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OLGA KATSIARDI-HERING

Identitatssuche und Eufopa-Bild der Neugriechen
vom 17. bis zum Anfang des 19. Jahrhunderts!

Der bedeutende phanariotische Vertreter der neugriechischen
Aufklarung Dimitrios Katartzis schrieb in den 1780er Jahren:
»Unter meinen griechischen Landsleuten haben die KEuropier
teilweise den Uibelsten Ruf. Diese Griechen verabscheuen alle, die
die Européer hochschitzen, deren Sprachen erlernen und Bicher
lesen, in denen sie ihre Ideen zum Ausdruck bringen. Sie lehnen
selbst gute Ideen ab. All das geschieht, weil diese Griechen
horen, in Europa seien die einen Katholiken, die anderen
Lutheraner, wieder andere Kalvinisten oder andere Gottlose und
ihre Sitten seien verdorben ... Die andere Héilfte der Griechen
wiederum ubertreibt ihre Bewunderung fiir die Europier; sie
hebt alles Gute, aber auch alles Schlechte unterschiedslos in den
Himmel, teilt in allem ihre Meinung und verachtet diejenigen
Landsleute, die gegenteiliger Ansicht sind. Einige etwas Ge-
mélBigtere loben im allgemeinen die guten Ansétze und ver-
urteilen in gleicher Weise die Auswiichse; sie befassen sich
besonders mit den Wissenschaften, von denen sie behaupten, die
Furopéer hatten Sadmtliches von den Griechen tibernommen und
seien aus eigenem Antrieb nur zu ganz wenigen oder eigentlich
auch gar keinen neuen Erkenntnissen gelangt: Denn selbst das,
was heute bei unseren Alten nicht mehr nachzuweisen sei, sei
nach Meinung dieser Griechen in den Bibliotheken der Ptolemé-
er und Romer durchaus vorhanden gewesen und ein Raub der
Flammen geworden«.?

1 Frau Dr. Michaela Prinziger mochte ich fir die deutsche Ubersetzung an
dieser Stelle herzlich danken.

2 K. O Anpepéc (Hg): Anpfitproc Kataptlfic. Té edprokdpeve. Athen
1970, 112-114: »’An 'tob¢g Popnodg p' dpwg, tALlog Exel yevikDdTEPOV
oé pavAdtat ' OmoANYLTolg Evpwnaiovg kai todg prod,
Boerdttetat k' ékeivovg mod t00g &yamodv, 6mod diddokovTat THg
YyA®oowig tovg, 6T ' Gvaytvdokovy Td PifAic tovgk' 6mod AaAodve
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Panagiotis Kanellopoulos, Verfasser der mehrbandigen
»Geschichte des europaischen Geistes«, merkte in seinen
Vorworten zu den beiden ersten, etwas kiirzeren Ausgaben von
1941 bzw. 1947 an: »Aus der Beschreibung der Geschichte des
europaischen Geistes habe ich Griechenland ausgeklammert.
Griechenland existiert vor Europa. Der Begriff Europa setzt
Griechenland, Rom, das Christentum und noch etwas — den
Begriff des Nordens — voraus. Von Griechenland ausgehend,
hatte ich nicht nur die Geschichte des europiischen, sondern
auch des vorangehenden griechischen Geisteslebens schreiben
miissen. Warum ich das nicht getan habe? Vielleicht war ich
dazu nicht in der Lage. Héatte ich es denn als Grieche nicht
versuchen sollen? Ich glaube nicht. Gerade, weil ich Grieche bin,
konnte ich Griechenland iibergehen. So viele Fremde haben tiber
Griechenland gesprochen, daf3 der Zeitpunkt fiir eine Gegenlei-
stung gekommen wére, namlich daf} auch wir iiber die Fremden
sprechen. Uber welche Fremden jedoch? Uber »Europac, das
heute unser gemeinsames Schicksal ist, nicht nur in geographi-
scher, sondern auch in geistiger und seelischer Hinsicht«.? Die
erweiterte Ausgabe von 1966 leitete Kanellopoulos mit folgenden
Worten ein: »Einen grundlegenden Unterschied zwischen der
alteren und der jetzigen Form meines Werks bildet die Rolle von
Byzanz. Nunmehr habe ich der byzantinischen Zivilisation
denjenigen Platz zugewiesen, der ihr in der Geschichte des
europaischen Geistes zukommt ... In der ersten Ausgabe (1941)
des ersten Bandes hatte ich Byzanz nur ganze sieben Seiten

¢ idéaig tovg, &g elv'kaikadaic' keitodto, yrati dkodel tdgeiv'
oty Evpdnn &AlotkatdAikor, &AAor Aovtpdvor, &Alot kaABivor
kai @&Arot &Beot, Tdg Té 170 tovg elvat dredBopdta kai SAwg
texviteg. [...] "AAlLog to0g Bavpdler pé dmepPoli, eéxBerdler ¢€ toov
6o Exovv ke Ad 1) kakd, tvéel Td dpovipatd tovg kel ovyaivetat
T00¢ 6poebveig tov 6Aovg, 60ovg Aévetd evavtia. "Aldog
petpidteEpog TAA ' éykwpidlel, yeVik®, Adyw, Td kaAd nd Y ovy, kai
KaTokpivel T kokd Opoiwg Tobg émilappaveral Spwg idiaitépwg
oTfg EMoTNPalG, TdO¢ eivat Aiya k' adtd Tol 6€ daivovral va
Bpiokovtatl tdpa 0T0o0g Tadatobg pog, vopifer va ftav k' ExdOnkay
otfg nepiprexteg PiPArobfikaig tdV Htodepainy 1j tdv Popainwve

3 Mavayidtng KevelidmovAog: 'Iotopia tod ebpwnaikod nvedpatog.
Athen 1976, 12.
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zugemessen. Auch in der zweiten Ausgabe (1947) stieg der Anteil
nur auf insgesamt zehn Seiten. Nun sind diese zehn Seiten auf
ungefahr 250 angewachsen. Mit anderen Worten, ein Viertel der
Entwicklung des europaischen Geisteslebens innerhalb von 13
Jahrhunderten (von Augustinus bis Michelangelo) wird nun von
den Errungenschaften der griechisch-byzantinischen Literatur
und Kunst eingenommen. So hat sich der Sinn meiner Aussage
aus dem alteren Vorwort verdndert, in dem ich schrieb, Grie-
chenland aus der Beschreibung der Geschichte des europdischen
Geistes auszuklammern ... Das antike griechische Geistesleben
bleibt auch jetzt — als groBle Voraussetzung der europaischen
Geistesgeschichte — auBlerhalb meiner historischen Erzahlung
und Forschung. Den griechischen Byzantiner jedoch fiithre ich
aus dem historischen Vergessen an die Oberfliche des europai-
schen Geistes. Ich bringe seine Existenz an der Grenze zwischen
Europa und dem Orient ... in Kontakt mit dem Westen und dem
Norden«.*

Die Textstellen der beiden zitierten griechischen Gelehrten
legen, bezogen auf ihre jeweilige Epoche, beredtes Zeugnis fiir
die tiefgehende Problematik des Europa-Bildes der Griechen ab.
Der erste Text schildert auf zusammenfassende und treffende
Weise die Auffassungen der Griechen gegeniiber dem »Zentrum
Furopa« am Ende des 18. Jahrhunderts, wihrend das zweite
Zitat in die vielschichtige Diskussion um die Stellung der
griechischen (antiken und byzantinischen) Kultur im Ent-
stehungsprozel3 des Europa-Gedankens einfithrt.

Eine der interessantesten und umstrittensten Arbeiten zu
dieser Thematik stammt von Jean-Baptiste Duroselle®, der eine
Art »Eurohistorie« darstellen wollte. Die Kritik griindete sich
nicht nur auf die Entscheidung des Autors, ausschlieflich eine
Geschichte Westeuropas zu verfassen, sondern auch auf die
fehlende Thematisierung der antiken griechischen Zivilisation

4 Ebenda, 10.
5 Jean-Baptiste Duroselle: Europe. A History of its Peoples. London 1990.
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als Grundstein der europiischen Idee®, d.h. auf die fehlende
Stellungnahme zur Frage der kulturellen, politischen und
geographischen Einheitlichkeit Europas.” Von genau dieser
Fragestellung aus mull das Europa-Bild jedoch aufgerollt
werden, das die Griechen im 18. und am Anfang des
19. Jahrhunderts, in der Zeit der Aufkldrung und der Ent-
stehung ihres NationalbewufBtseins, entwickelt haben.

Die Komplexitiat des Europa-Bildes in seiner zeitlichen und
raumlichen historischen Ausformung stellt die Forschung vor
vielfaltige Fragen, da sie in ihrer Untersuchung die oft sehr
unterschiedlichen Stellungnahmen der Intellektuellen, der
politischen Denker, der weltlichen und kirchlichen Reprasentan-
ten der verschiedenen gesellschaftlichen Stromungen berticksich-
tigen muB. Die zeitliche Genese des Europa-Bildes, mit der sich
eine Reihe herausragender Forscher beschéftigt hat, steht jedoch
nicht im Mittelpunkt der vorliegenden Studie. Pim den Boer
bemerkte beispielsweise dazu: »The term 'Europe' has a long
history, but the idea of Europe is a recent phenomenon«.® Carlo
Curcio hingegen: »Due idee, percio, d'Europa: una, in quando
riflessione sul significato, il valore, la fisionomia della realta

6 Die Moglichkeit der Verfassung einer »Eurohistory« und die Kritik fiir
das Buch von Duroselle siehe Norman Davies: Europe. A History. Oxford-
New York 1996, 42—-45; auch Paschalis Kitromilides: Europe and the
Dilemmas of Greek Conscience. In: Philip Carabott (ed.): Greece and
Europe in the Modern Period: Aspects of a Troubled Relationship. London
1995, 1-2.

7  Siehe u.a. Christiane Villain-Gandossi, Klaus Bochmann, Michel Met-
zeltin, Christina Schéiffner (Hg.): The Concept of Europe in the Process of
the CSCE (European Coordination Centre for Research and Documenta-
tion in Social Sciences). Tiibingen 1990; Stuart Woolf: "Tndpyet
gvotnta otiv ebpwnaiky iotopia kai tavtétnte (aus dem Eng-
lischen). In: Z6ygpove Oépate, I Periode, 19/60-61, Athen 1996,
41-56. Das starke Interesse fir die Verfassung der europaischen Ge-
schichte so wie der Geschichte der Idee von Europa beweist die Ver-
offentlichung vieler Werke iiber das Thema (The Times Literary Supp-
lement, No. 4890, 20.12.1996, 3—4), die Organisierung von Symposien, die
Veroffentlichung von Sammelbénden (Past and Present 137/1992),
XNoyyxpove Oépato u.a.

8 Pim den Boer: Europe to 1914. The making of an Idea. In: Kevin Wilson,
Jan van den Dussen (ed.): The History of the Idea of Europe. London-New
York 21995, 13.
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europea, colta nei suoi varii momenti storici, politici, culturali e
cosi via, si da potersi avere un 'concetto' di essa; un'altra, in
quanto proiezione di un sentimento o di una teoria, e cui I'Europa
dovrebbe adeguarsi«.” Edgar Morin drickte die Problematik
folgendermafen aus: »Europa beginnt zu verschwimmen, wenn
man versucht, eine klar definierte Vorstellung davon zu er-
langen; es zerfallt, sobald man es als eine Einheit zu erkennen
glaubt. Wenn wir nach dem Zeitpunkt der 'Griindung' Europas
oder nach seiner unverwechselbaren Eigenheit suchen, dann
entdecken wir, dal3 es nichts gibt, was von Anfang an charakteri-
stisch fir Europa gewesen wire, und nichts, was man heute als
ausschlieflich europédisch bezeichnen kénnte. Der Begriff
'"BEuropa' muf} in seiner vollen, vielgestaltigen Komplexitat erfasst
werden ... Die Schwierigkeit, Europa zu begreifen, liegt vor allem
in der Schwierigkeit, sich das Einheitliche im Vielgestaltigen und
das Vielgestaltige im Einheitlichen vorzustellen: die unitas
multiplex«.'

Viele Parameter, die zur Ausformung der facettenreichen
europdischen Idee beigetragen haben, sind bereits zum Gegen-
stand der Geschichtsschreibung'' geworden: die Einbindung der
antiken griechischen und rémischen Kultur, des Christentums,
des Kirchenschismas, der Teilung in Orient und Okzident'?, des
Einflusses der Entdeckung der Neuen Welt, der Renaissance und
der Aufklarung. Sie werden in der vorliegenden Untersuchung
nur in dem Mafle einbezogen, in dem sie Erkldrungsmuster fur
die vielschichtige Gestaltung des Europa-Bildes durch die
Griechen liefern konnen.

In der Forschung setzt sich immer mehr die Meinung durch,
dal sich bereits im 18. Jahrhundert, und da speziell in der

9 Carlo Curcio: Europa. Storia di un' idea. Bd. I. Firenze 1958, 10.

10 Edgar Morin: Europa denken. Aus dem Franzosischen von Linda Grinz.
Erw. Neuausgabe. Frankfurt-New York 1991, 20— 21.

11 Aufler den Biichern von Curcio oder Davies siehe auch Heinz Gollwitzer:
Europabild und Europagedanke. Beitrdge zur deutschen Geistesgeschich-
te des 18. und 19. Jahrhunderts. Miinchen 1951; Federico Chabod: Der
Europagedanke. Von Alexander dem GrofBen bis Zar Alexander I. Stutt-
gart 1963.

12 Stuart Woolf: “Yrépyxer évétnta, 46.
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Epoche der Franzosischen Revolution und der Napoleonischen
Kriege, ein moglichst auf Vereinheitlichung abzielendes,
kulturelles und politisches Europa-Bild entwickelte.’® Die —
kulturelle. politische und 6konomische — »Expansion« Europas in
Richtung Neuer Welt, die dessen EinfluBphére erweiterte, trug
zu einer Kollektivierung der vereinheitlichenden Merkmale bei.
Dies dullerte sich besonders in politisch-militarischer Form wie
z.B. beim Wiener Kongrel3 (1815), bei der Heiligen Allianz und
bei dem berihmten Gleichgewichtsgrundsatz und verdeutlichte
in gleicher Weise die Suche nach den Mboglichkeiten einer
parlamentarisch-demokratischen Verfassung. Die Tendenz zur
Grindung von Nationalstaaten begann schrittweise, die Aus-
formung des Europa-Bildes zu beeinflussen.’* Auf kulturellem
Sektor stiell die Vereinheitlichung auf grollere Schwierigkeiten,
da die aufklirerische Stromung des Individualismus, der
philosophischen Ethik, des Voltaireschen »Esprit du peuple« die
Kultivierung von Besonderheiten férderten, zugleich jedoch die
Notwendigkeit der Suche nach identititsstiftenden Gemeinsam-
keiten bzw. nach einer einheitlichen Orientierung in Richtung
der europaischen Idee hervorhoben.

Zusétzlich kénnte man sich die Frage nach der Haltung der
europiischen Volker in Bezug auf die »europédische Idee« nach
zeitlichen Perioden stellen.’® Ebenso wire von Interesse, welche
Differenzierungen bei den einzelnen Voélkern festzustellen sind;
welche Tendenzen im Diskurs uber den Anderen auftreten;
welche Merkmale als einheitlich empfunden werden und welche
zur Ausformung kulturell-politischer Identitdten fithren. »Der
Mensch ist einerseits auf den anderen angewiesens, ist zugleich

13 Curcio: Europaﬁ27; Bd. II, 477 ff.; Gollwitzer: Europabild, 55; Stuart
Woolf: The Construction of a European World-Wiew in the revolutionary-
napoleonic Years. In: Past and Present 137/1992, 72-101.

14 Curcio I, 24-25.

15 Kurz iiber das Mittelalter siehe Basileios Karageorgos: Der Begriff
Europa im Hoch- und Spétmittelalter. In: Deutsches Archiv fir Erfor-
schung des Mittelalters 48/1 1992, 137—-164; Davies: Europe, 213 ff. wo er
kapitelweise den Begriff »Europa« unter den verschiedenen historischen
Perioden darstellt.
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jedoch von der »Angst vor dem anderen« durchdrungen.!® Der
Mensch bildet Gruppen, die sich iiber gemeinsame Merkmale
definieren und gegen die Andersartigkeit der {ibrigen Gruppen
oder Volker abgrenzen. Menschen und Vélker benennen ihre
Feinde und Freunde bzw. imaginieren sie, was zur Kategorien-
bildung der Differenz fiithrt. Besondere Verbreitung finden die
Gruppen- oder Nationalstereotypen', die sich zum einen Teil auf
die Verallgemeinerung von durchaus existierenden und nach-
weisbaren Merkmalen stiitzen. Andernteils werden solche
Merkmale durch den jeweiligen mentalitdren, politischen oder
gesellschaftlichen Hintergrund des Betrachters geformt, gerade-
zu »erfunden« bzw. imaginiert. Kann man nun, was das sukzessiv
entstehende FEuropa-Bild betrifft, solche gruppenbildenden
Merkmale bei den einzelnen Vélkern nachweisen? Wenn man
schon die Existenz eines einzigen, einheitlichen Europa-Gedan-
kens anzweifeln muf}, sei es auch nur im zeitlichen Rahmen einer
bestimmten Epoche wie z.B. des 18. Jahrhunderts oder der
Franzosischen Revolution, wie sollte es dann angesichts der
wachsenden Komplexitat moglich sein, ganz konkrete Auf-
fassungen der einzelnen européischen Volker zu erforschen? Man
kann hingegen durchaus ideologisch-politische und mentalitéts-
geschichtliche Kategorienbildungen beobachten, die von be-
stimmten gesellschaftlichen Schichten und okonomischen/
kulturellen Eliten vorgenommen werden. Oft fithrt dies, wie man
auch im Verhaltnis der griechischen Aufklirer zu Europa sehen
kann, nicht nur zur Bildung von ausschliefllich nationalen
Stereotypen. Die Frage, ob sich etwa die Griechen des 18.
Jahrhunderts als innerhalb oder auBerhalb Europas stehend
wahrnehmen wollten, mul} auf zweifache Weise gestellt werden:
a) Wie nehmen sich die Griechen in ihrem Verhéltnis zu Europa
selbst wahr (und zu welchem Europa-Begriff iberhaupt)?; b) Wie
stehen ihnen die iibrigen Europder gegeniiber und welches
Bewulitsein vertreten jene?

16 Michael Metzeltin: Der Andere und der Fremde. Eine linguistisch-
kognitive Untersuchung unter Mitwirkung von I. Chatzipanagioti, P.
Lindenbauer, Chr. Lutter, M. Thir. Bd. I. Wien, 1996, 34.

17 Ebenda, 35.
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Diese beiden Fragestellungen ziehen eine Reihe neuer
Probleme nach sich. Bei den Griechen unseres Untersuchungs-
zeitraumes handelt es sich nicht nur um die auf dem griechi-
schen Festland (Rumelien) und in Kleinasien (Anatolien) unter
der osmanischen Herrschaft Anséssigen sowie die griechischen
Untertanen der Republik Venedig (einer in politischer, wirt-
schaftlicher und kultureller Hinsicht zweifellos europaischen
GrofBmacht), sondern auch um die in den jeweiligen Gemeinden
in Italien, Frankreich, RuBlland und in den Léndern der k.u.k.
Monarchie lebenden Griechen. Uber diese geographische
Differenzierung hinaus, ist eine stark ausgepragte soziale
Schichtung in Bauern, Notabeln (Proestoi/Kotsambasides),
Kaufleute/Seeleute, Phanarioten, Klerus/Patriarchat und
Gelehrte festzustellen.” Nehmen die iibrigen Européer die
Griechen als zum Orient zugehorig (was auch immer das heiflen
mag), als Untertanen einer (euro)asiatischen Grofmacht oder als
Nachfahren der antiken Griechen wahr, falls die Beobachter von
humanistischem oder romantisch/klassizistischem Ideengut
durchdrungen sind? Oder betrachten sie sie einfach als Be-
wohner des siidéstlichen Zipfels Europas bzw. als ihre Mitbiirger
in jenen Stddten, in denen sich die griechische Diaspora nieder-
gelassen hat?"® Verfiigen auch die anderen — »fremdstdmmigenc
(GMoyeveic) in Adamantios Korais” Diktion® — Européer des 18.
Jahrhunderts iiber eine einheitliche Auffassung des Raumes,
dem sie angehoren und in dem sie zusammenleben? Ist die
Teilung in Orient und Okzident, die aus der Spaltung des
romischen Reiches und der Kirchen in Orthodoxie und Katholi-’

18 Uber die griechische Gesellschaft unter der osmanischen Herrschaft siehe
kurz: Baoiing Kpeppvdég: Eicaywyn otiiv 'Iotopia tiig
NeoeAAnvikig koiveviag (1700— 1821). Athen 1976.

19 Umfassend iiber die griechische Diaspora siehe I. K. Xa o1 tng:
“Emiokénnon tig NeoeAAnvikijg Areonopdc. Thessaloniki 1993;
sowie auch John M. Fossey (ed.): Proceedings of the first International
Congress on the Hellenic Diaspora from Antiquity to Modern Times. 2
Bde. Amsterdam 1991.

20 Siehe die Bemerkungen dazu von K. ©. Anpapdg: '"HO@wtiopévn
Evpdnn. In: K. ©. Anpepég: @povriopata. Ipdto pépog. "Ané thv
"Avayévvnon atév Aroedotiopnd. Athen 1962, 19.
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zismus hervorging, tatsichlich ins allgemeine Bewultsein
gedrungen? Wie sollte die Religion als einigendes Element
Westeuropas dienen?’, wo sie doch von neuerlichen dogmatischen
Spaltungen im 16. Jahrhundert und von Glaubenskémpfen
erschiittert wurde? Warum gilt die Annahme als selbstver-
standlich, da3 das von den franzosischen Kriegen zerrissene
Europa eine einheitliche Identitédt besitze, zu der die anderen
Volker Stellung beziehen sollten? Reicht eine Unterteilung in
Ost- und Westeuropa aus oder sollte man eine dritte Unter-
teilung in ein — geographisch nicht klar definiertes® — Mittel-
europa hinzunehmen, in dem sich die griechische Diaspora
vorwiegend niedergelassen hatte? Denn tiber die Diaspora wurde
das Ideengut des »erleuchteten« Europa auch in den dullersten
Siidosten »transferiert«; in den Diasporagemeinden lebten und
arbeiteten die balkanischen Voélker zusammen bzw. differenzier-
ten sich auch ideologisch voneinander.?® Was meinen nun die
Griechen mit dem Terminus »Europa«? Von wem und seit wann
wird er gebraucht? Welche alternativen Bezeichnungen werden
verwendet und wie 146t sich die vollige Abwesenheit der Proble-
matik »Europa« in gewissen Intellektuellenzirkeln des festland-
griechischen Raums wihrend des 18. Jahrhunderts erklaren?
Was bedeutet dieses Schweigen? Schreibt man etwa Europa
bestimmte Merkmale zu, die eigene Unsicherheiten oder Defizite
wettmachen bzw. vorhandene Erwartungshaltungen befriedigen
sollen? Von welchem Zeitpunkt an kann man diese Entwicklung
in Richtung einer Spaltung in Ost und West erkennen? Ab wann
kann man mit Fug und Recht die Anfinge der Herausdifferenzie-
rung eines Europa-Bildes bzw. von Europa-Bildern ansetzen?*

21 Stuart Woolf: ‘“Trdapyxer évétnta, 46.

22 dJend Sziics: Les trois Europes. Paris 1985.

23 In diesem Zusammenhang siehe Olga Katsiardi-Hering: Das Habsbur-
gerreich: Anlaufpunkt fir Griechen und andere Balkanvolker im 17.-19.
Jahrhundert. In: Osterreichische Osthefte 38/2, Wien 1996, 171-188.

24 TFir die Entstehung dhnlicher Tendenzen iiber den »Fremden« siehe
Gerard Kozietek: Polen — der fremde Nachbar. Zur Entstehung von
Images. In Eijiroé Iwasaki (ed.): Begegnungen mit dem »Fremden«.
Grenzen-Traditionen-Vergleiche. Tokyo 1990, Miinchen 1991, 272.
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Kehren wir zu Dimitrios Katartzis' Text, dem Ausgangspunkt
unserer Uberlegungen, zuriick. Er schrieb diese Worte am Ende
des 18. Jahrhunderts, doch bereits in der Bliitezeit der neugrie-
chischen Aufklirung® hatten sich — zumindest tendenziell —
bestimmte gesellschaftliche Gruppen gebildet. Einerseits
reprasentierte dieser GruppenbildungsprozeB wirtschaftliche
und kulturelle Interessen, andererseits spiegelte er die ideologi-
schen Schwankungen wider, denen die Kirche innerhalb und
aullerhalb der Grenzen des Osmanischen Reiches ausgesetzt
war. Katartzis konzentriert seine Argumentation hier auf die
dogmatische Dreidimensionalitit Europas. Auf andere Para-
meter bezogen, mag die von der Geschichtsschreibung diskutier-
te Spaltung Europas in Orient und Okzident in Zweifel gezogen
werden. Doch zumindest fir die Griechen (sowohl fur die
»Rhomaer«, d.h. fur die Untertanen des Byzantinischen, als auch
fir die »Graikoi«, d.h. fiir die Untertanen des Osmanischen
Reichs) bildete das Kirchenschisma aus dem Jahr 1054 eine
unumstéBliche Realitit, die sich im 14. Jahrhundert durch das
Konzil von Ferrara und Florenz (1438-1439) und die Einnahme
Konstantinopels durch die Osmanen 1453 weiter verfestigte:
»Vom Einfall der Osmanen nach Europa bis zur Errichtung der
Tiurkischen Republik gab es eine Orientalische Frage. In der
Geschichte der europiischen AuBenpolitik ist sie die einzige
Konstante, die fiinfeinhalb Jahrhunderte iiberdauerte, und
konstant blieben auch die Antworten, die sie provozierte: der Ruf
nach der Vernichtung der Sultansherrschaft diesseits der
Meerengen und die Suche nach einem modus vivendi mit der
Pforte. Beide Reaktionen schlossen sich nicht, wie es auf den
ersten Blick scheinen mag, gegenseitig aus, sondern konnten
auch zusammen die Grundlage der AuBenpolitik gegeniiber dem

25 Uber die neugriechische Aufklirung siehe das klassische Werk von K. ©.
Anpepag: NeoeAAnvikég Aredwtiopdc. Athen 1977 sowie auch Pa-
schalis Kitromilides: Tradition, Enlightenment and Revolution. Ideologi-
cal Change in Eighteenth and Nineteenth Century Greece. Cam-
bridge/Mass. 1978 (auch ins Griechische iibersetzt).
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Osmanenreich bilden. Je nach den Umstinden riickte man dann
bald das eine, bald das andere Ziel in den Vordergrunds«.2®

Die irreversible Kirchenspaltung, die Idee der schrittweisen
Sakularisierung der européischen Staaten nach dem Mittelalter
und die Herausbildung der westeuropaischen Staaten fithrten
zum Riickgang der Solidarititsbekundungen gegeniiber den
Tirken.?” Die Ansicht des Aeneas Silvius Piccolomini, des
spiteren Papstes Pius II., der im 15. Jahrhundert zu einem
Kreuzzug gegen die Tirrken aufgerufen hatte, da sich diese
seinen Worten nach in Konstantinopel und damit »in Europa, in
unserem Lande«*® befanden, iberzeugte niemanden mehr,
genausowenig wie Erasmus von Rotterdams »De bello Turcis
inferendo«, in dem der Autor Europa mit der Christenheit
gleichsetzte.” Die unschliissige Haltung der »Europder« gegen-
tiber den Osmanen und folglich auch gegeniiber deren Unterta-
nen wurde durch eine Reihe von Faktoren untermauert: das
Zugestandnis von Kapitulationen® zunichst an die Franzosen
und spéater an die Hollinder und Engldnder; die bilateralen
politisch-6konomischen Beziehungen mit Venedig; die Krise des
Osmanischen Reiches seit dem Ende des 16. Jahrhunderts und
die faktisch immer unwahrscheinlicher werdende Bedrohung
durch eine Expansion der Sultansherrschaft in Richtung
Mitteleuropa. Das Osmanische Reich wurde zwar am diplomati-
schen Verhandlungstisch als real existierender Staat »aner-
kannt«, die europaischen Diplomaten, Wirtschaftsfunktionire
und Reisenden® jedoch bildeten sich eine der jeweiligen Lage
angepalite Meinung tiber die Schwichen des eurasiatischen
Reiches. Sie griffen abwechselnd zu militarischen oder diplomati-

26 Gunnar Hering: Okumenisches Patriarchat und europaische Politik
(1620-1638). Wiesbaden 1968, 1.

27 Ebenda, 6.

28 Duroselle, Europe, 200, wo er den Ausdruck von Piccolomini zitiert: »They
(Turks) were in Europe, in our country, in our house, in our domain.«

29 Ebenda.

30 Siehe kurz: 'EAévn Kodkkov: Al roporoyrioerg kel f Taddikd
npocotooic eig Tijv "AvatoAfv, 1535-1789. Athen 1967.

31 Uber die schwankenden Begriffe »Turkomania« und »Turkophilia« in
Europa im 17. Jahrhundert siche Duroselle, Europe, 202.
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schen Losungsstrategien bzw. instrumentalisierten die christli-
chen Untertanen des Osmanischen Reiches fur ihre politischen
Ziele. Zudem betrachtete der muslimische Orient — zumindest bis
zum 17. Jahrhundert — Europa nicht als »kulturelle Einheitc.
Obwohl der Terminus »Europa« in den osmanischen Quellen des
17. und 18. Jahrhunderts relativ haufig anzutreffen ist, bildete
Europa fiir sie hauptsichlich den Lebensraum der »Frankish
Christians«. Erst seit dem Ende des 18. Jahrhunderts betrachte-
ten die Osmanen Europa als »a corporate entity of nations and
states, possessing its own distinct attitudes and worths«.?
Seitens der Europder wurde seit dem Ende des 17. Jahrhunderts
»Europa« im Sinne einer gegen die Osmanen gerichteten
christlichen Einheit immer seltener erwahnt. 1679 war trotz
alledem die Rede von »affaires de 1"Europe«, oder 1685 von
»toutes les forces de 1’'Europe jointes ensembles«.?

Die Geschichte Siidosteuropas wurde vor allem durch die nach
1683 entstandene politische Konstellation fast bis ins 20.
Jahrhundert hinein entscheidend geprigt, besonders in der Zeit
der Aufklarung, der Unabhéngigkeitskriege und der Bildung der
Nationalstaaten. »Siildosteuropa war kein blof3 geographischer
Terminus mehr, die so bezeichnete Region gehérte auch politisch
und kulturell zu Europa«.?* Vermutlich hat die Spaltung der
Einheitlichkeit der Mittelmeerléander und die Transferierung des
(6konomisch/ politisch/ kulturellen) Schwerpunkts nach Mittel-
und Westeuropa dazu beigetragen, daB3 sich auch den Griechen
neue Zukunftsvisionen eréffneten. Dies gab ihnen die Moglich-
keit, sich von der Identifizierung mit dem geopolitischen Raum
des osmanischen Orients abzuwenden. Neue Wege der Selbst-
bestimmung erdffneten sich durch die Tatigkeit als »Beratlis« im
Dienst der Franzosen®®, durch die Kooperation mit anderen
Seemachten (Hollandern, Englandern), durch das Uberschreiten

32 M. E. Yapp: Europe in the Turkish Mirror. In: Past and Present 137/1992,
139-140.

33 Ebenda, 143.

34 Gunnar Hering: Das Jahr 1683 und die orthodoxen Vélker Stidosteuro-
pas. In: Rémische Historische Mitteilungen 26, Wien 1984, 385.

35 Tavterric Kovtoyiavvng: Oi Mpootatevdpevor. In: "Abnva 29, Athen
1917, 63-160; Bd. 30, Athen 1919, 17— 102.
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der Grenzen infolge des Handels bzw. Schwarzhandels und durch
die allgemeine Zusammenarbeit mit den unter venezianischer
Herrschaft stehenden Lindern. »Europa« oder der »Westenc
wurden nicht mehr nur als »Lateiner« oder »Franken« bezeichnet,
sie waren nicht mehr blof »Papstanhénger« oder »Katholikenc,
sondern ganz konkrete Vélker, mit denen ein wirtschaftlicher
und kultureller Austausch stattfinden konnte.

Obwohl die Entwicklung des Europa-Bildes hauptséchlich den
kulturellen Sektor betrifft, darf man die geographische Dimen-
sion Europas nicht auler acht lassen. Die Zugehérigkeit bzw.
Nicht-Zugehérigkeit Rullands zur europsischen geographischen
Region®, und ganz allgemein die éstlichen Grenzen Europas,
beschéftigten Geographen und Historiker iiber einen langen
Zeitraum hinweg. Griechische geographische Werke vom Anfang
des 18. Jahrhunderts — Ubersetzungen oder Zusammenschnitte
entsprechender europiischer Schriften®” — entwerfen ein mehr
oder weniger deutliches Bild der Ausdehnung Europas. RuBland
wurde nach Chrysanthos Notaras' Geographie (1716)%, aber auch
nach den spéater entstandenen Werken von Meletios (1728)* und
Nikephoros Theotokis*’ sowie nach der »Modernen Geographie«
(Neotepicr) Tewypagio) von Daniel Philippidis und Gregorios
Konstantas (1791)"' als Teil des europiischen Kontinents
betrachtet. Trotz der Zweifel, die manchmal an der Festlegung
der ostlichen Grenzen Europas angemeldet wurden, tendierten
die Autoren oder Ubersetzer laut Chrysanthos Notaras dazu,

36 Umfassend siehe Davies: Europe, 10-14 und die dortige Literatur.

37 Siehe die Einleitung von Aikatepivn Kovpopiavod. In: Aoviga
Qilinnidne-Tpnyépiogc Kovotavtéc: Mewypoadio Newtep k.
Emip. Aikatepivny Kovpapiovod. Athen 1988 (neue Ausgabe), 38*—39*,

38 XpooavBogNotapdc: Eicaywyt eig té Tewypadikd kol Ydorpikd.
Athen 1716, 140-143.

39 MeletiovIlewypadio Madard kaiNéo. Bviiexfeion ¢k Sraddpwv
Zvyypadpéwy Moderdv kai Néwv kai draddpov éntypaddv, TdV
¢v AiBorg, kai eig koviv ArdAextov ékteBeion XOPLV TAOV TOAADY
tob fuetépov yévoug. Venedig 1804, 65-72.

40 XtovyeioTewypoadiog tpavicfévra 6mé T106 "Apyleniokémon
Nikn¢pépov to0 Ocotérov tAeiotoig 8¢ Inperdpact kai Txfipeot
nAovtioBévte O "AvOipnov Talr. Wien 1804, 65-72.

41 dwlnnidnc-Kovotavidc, Newtepixi Mewypoadio, 83— 84.
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folgendes Muster zu akzeptieren: »Europa ist im Norden durch
das nordliche Eismeer begrenzt. Im Osten wird es von Asien
durch einen Teil des Mittelmeeres getrennt, d.h. durch die Agiis,
die Dardanellen, das Marmarameer, das Schwarze Meer, das
Azov'scne Meer und die Mindung des Don, an der die Azov
genannte Festung liegt. Im Stiden reicht es bis zur Miindung der
Dvina in der Gegend der Festung von Archangelsk und erstreckt
sich entlang des sogenannten Weillen und Noérdlichen Meeres; in
diesem Sinne gehort, was westlich davon liegt, zu Europa, und,
was Ostlich davon liegt, zu Asien ... Europa weist namhafte
Stadte auf wie Rom, Konstantinopel, Moskau, Paris, Wien,
Venedig, Mailand, Neapel und viele andere mehr«.* Philippidis
und Konstantas schrieben 1791: »Wir beginnen mit der Be-
schreibung der vier Weltgegenden und der iibrigen Regionen von
Europa aus. Denn es bildet den Ort auf der Erde, den wir
bewohnen und dessen genaue Kenntnis uns deshalb auch am
niitzlichsten erscheint«.”® Interessanterweise greifen die Verfas-

42 Notopéag, 'ewypodiké, 140-141: »"Ex 1 ¢ “Apktov pé tov "“YrepPopetov koi
Tay@ddn Qxeavév. 'Ex 1@V T Avaroldv xwpiletat and v T Aciav pé éva
pépog 11 ¢ Meooygiov Ouléoon ¢, dniadi 100 Ailyaiov, 100 'EAXAnondviov,
1 ¢ [Ipomovtidoc, 106 EbEeivov, 11 ¢ Matdtdog Aipvnc, TdV ékBordv T00
Tavé1dog Tpd ¢ avTd 16 dpodplo Aeydpevov ' ALodd, koi kKotd thv
Meon puppvijv Ipappiv éypt tdv ékfordv 100 Aovivo motopod mpd ¢ 1o
Dpovplov 100 ' Apyoyyéhov kot T “Aocmpnv Aeyopévnv Odraccov kol
TrepPopetov koi 1010VToTPOTMC 600V TEPLEYETOL TIPS G Avopé ¢ ElvalL TH ¢
Evpdnng, §oov 8¢ mpdg 'Avotordc Tij¢ "Aciag. “Exelt moAeig Emoripovg, Tiv
Popnv, tdv Kovetaviivodmoly, tjv MooyoBiav, 16 Tapict, v Biévvnv, tijv
Bevetiay, 16 Mediéhava, 1 v Negmohv kai &Ahog molké g« Siehe auch spzs(tere
Texte: NikdAoog [Monadémovrog: ‘Epurco Kepdwog fjtot * Eykvihonotdeta.
Bd. IV. Venedig 1817, 24, Lemma »Ebpdnn«. Aoviclog Pwtewvog:
Iotopie tij¢ DAt Aokiag, 6 vov TpavovAPaviag, Bhoyiog kol
MokdaBiog. ' Ex dtaddpov mokatdv kai venté puv cvyypadEémv
ovvepovioBeioca. Bd. 1. Wien 1818, 257-258; Xivoyig 1 ¢ [Tokid ¢
Tewypadic g, petappocbeion pév £k 100 Ieppavikod eig xpijotv 100
@1holoykod T ¢ Zpudpvn ¢ M'vpvaciov, v é K. M. Kodpa. Wien 1819, 68—69;
Aavigh Anpntpiov Méyvng: Agkikdv ' IotopikopvBikdv kai eaypadikdv.
Venedig 1834, 135.

43 ®dunnidnc-Kovotovréc, Neotepiki] Feoypadia, 83: »" Apyilopev tiv
TEPLYPud v TOV TE6GE pwV HEPHV T1) ¢ Oikovpévn ¢ Kai TdOV EmhoinOV TOTWV
&nd tv Eopdnnv, 1 onoia elvarté pépog ti¢ yri¢ 6mod Katokodpev, kal
816 10070 pé ¢ cupudépet va 1 Eedpopey Tpd T Kai KoATEPA DT VX,

(73
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ser dieses modernen geographischen Werkes aus der Zeit der
griechischen Aufklarung zur etymologischen Erlduterung der
Bezeichnung »Europa« auf das phonizische Wort »Ourapac
(bleiches Anlitz) zuriick: »Auch heute unterscheiden sich die
Européer durch ihre Blisse von den Einheimischen in Indien,
Afrika und Amerika«.* Die zweite, durchsetzungskriftigere
Interpretation geht auf den Mythos der Europa, der Schwester
des Kadmos und Tochter des Okeanos bzw. des Agenor, Konigs
von Tyros zuriick. Diese wurde von Zeus in Gestalt eines Stieres
nach Kreta entfiithrt*: Die Europder heben sich demnach also
nicht nur durch ihre weile Hautfarbe von den anderen ab,
sondern sie tragen auch einen Namen, der — den Geographen
nach — mit der griechischen Sagenwelt und Vergangenheit in
Verbindung steht. Dies erleichterte die ideologische Einordnung
des Beitrags der Griechen zur Formation der europiischen
Kultur. Europa (und Griechenland bildete bei den Geographen
des 18. Jahrhunderts auf jeden Fall einen Teil davon) war »zwar
kleiner als die ubrigen drei Weltgegenden, aber dafiir umso
gesitteter durch die dort ausgeiibten Kiinste und Wissenschaften,
die Streitkrafte, den Handel und die gesetzliche Ordnung«.*t
Europa wurde fiir seine Zivilisation bewundert: »Die Européer
sind geschéftstiichtig, tapfer und intelligent; in Europa wurden
so viele Gelehrte, Gesetzgeber, Arzte, Redner und Feldherren
geboren, die sdmtliche Lander der bewohnten Welt durch die
Kraft ihres Geistes, ihrer Sprache und ihrer Hinde besiegt,
unterworfen und zu ihren Schiilern gemacht haben. Hier wurden
auch die beiden berithmten Reiche der Griechen und der Rémer
errichtet. Hier blihen und gedeihen alle Wissenschaften und
Kinste, alle militarischen Tugenden, die guten Sitten und die
Edelmiitigkeit, die man treffend als Schicklichkeit der Welt be-

44 Ebenda, »kai tijv ofjpepov &xdpteic tiv ' Ivdia kai ' Adpikr kai * Apepii
16 &onpo éniBeto Sokpivel 100 ¢ Evpanaiovg &md T06¢ Evidmovce.

45 Notapd.c, Temypadpikd, 140; Melétiog, lewypadio, 39; Mayvng, AgEkév, 135.

46 @cotéxn¢-Tagtc, Zroreio Memypadiag, 65—66.
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zeichnen kann«.*” Die Einwohner Europas erwiesen sich als
»allen anderen Bewohnern der Welt weitaus iiberlegen«.*

Und wie steht es mit Griechenland? Der folgende Text-
abschnitt spricht fiir sich: »Hellas = Greece, Grecia. Wenn ich
diesen lieblichsten Namen geschrieben vor mir sehe, so regt sich
in meinem Herzen das heileste Gefiihl: Oh, Vaterland! Oh,
Hellas! Heimat und Niahrboden der Wissenschaften und Kunste!
Warum nehmen dich die fremdstdmmigen Lexikographen nicht
in den Reigen der handeltreibenden Regionen auf? Warum haben
sie sogar deinen eigentlichen Namen vergessen?* Diese
Schwermut duBerte sich nicht nur 1817 in der Blitezeit der
griechischen Aufklidrung und im Vorfeld des Aufstandes, als sich
schon ein NationalbewuBtsein herausgebildet hatte. Bereits 1728
beklagte Meletios®™® »Hunger« und »Teuerung«®' sowie die
Tatsache, daB das frither so »gewaltig strahlende« Griechenland
durch die Tiirkenherrschaft »nahezu vollstéandig der finstersten
Barbarei anheimgefallen« sei.”* Griechenland, das Europa die
Kultur gebracht habe, sehe sich nun (1791) den traurigen
Uberresten seines Ruhmes gegeniiber: »Die Europaer kommen
nur, um die Friichte Griechenlands zu ernten; die tiirkischen

47 Ebenda, 142: »Oi &v6pomrot 11 ¢ Ebpdnn ¢ Spaotrptot, &vdpeiot, dyxivoeg, eig
TabTn v EyeviiBnoav 6ot Zodoi, Té oot Nopobétal, téoot " latpoi, té oot
Pijtopeg, té oot Trparnyoi 6700 1 pépocay, &pobritevoay, éviknoov Sia té
gmilowmo 0vn 11 ¢ OOyyapiog pé 1jv d6vapty tod Nodg, T yAdoong,
tiic xeipb¢. Eig tadtny éotdbnoav té 860 nepidnpa Bacidew tov *
EMMjvav kai 1dv Popoiov. Eig tadtnv fvBioay kai tdpa dkpd fovoty Shaig 1
' Emoti pong, kai Téxvatg, 1§ &vdpoyobiaig, té kokd 110n, 1 evyévew, v
omoiav evoToHYMC 1 OENE THV HVONE GEL TIVE G KOOHIE TN TAL TOV Kb opovs, dhnli-
ches bei Melétiog, Tewypadia I, 41.

48 N. Iamodbémovdog, "'Epprig 6 Kepddog, 240: »katd mévia HrepEXOVIEG TAOV
Kkoroikav €ig Tiv Oikovpévnve.

49 Ebenda, Bd. IV, 221-222: »'EAMé.g = Greece, Grecia. T6 ylvkdtato 10070
dvopa ypodo pevov aveyeipet €i Tijv kapdiov pov v fdovikijv cuvaictn o
vé. kpovydoo' & Motpig! & ‘EMagtdv "Emotnpdv koi tdv Texvov i natpic
koi Tpodpoc! Sroti Sév cuvaptBpody oi *Epmopoke ikoypd.dot arhoyeveic gig 1oV
XOPOHV TMV EPTOPEVHEVOV TOTOV, Sttt 8¢ EAnopdévnoay péxptkai avtod 106
ovd paroq‘«.

50 Kovotovtivog Kvplakémovhog: Mekétiog (MTpog) “ABnvév, 6 Fewypd dog
(1661-1714). Bd. 2. Athen 1990, 664.

51 @mnidnc-Kovotavdg, Neotepiki leoypadia, 117.

52 Kvpuakdmovhog, Melétiog, Bd. 2, 664.
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Agas, die Landbesitzer, verkaufen ihnen die Liandereien en
masse; sie kiimmern sich bloB aus lauter Gewinnsucht um die
Einheimischen, die sie ausgepliindert und ausgezehrt zuriick-
lassen«.” Es ist also eine Identifizierung und ein Eingliederungs-
bediirfnis der Griechen in die europaische Kultur, die sie mit
hervorgebracht haben, in die sie zuriickkehren und zu der sie
gehoren wollen, festzustellen. Ebenso bleibt aber ein Gefiihl der
Andersartigkeit und der Unzufriedenheit zuriick, da die »Europa-
er« den Griechen keine groBe Bedeutung mehr beimessen,
obwohl beispielsweise »das kaufméannische Geschick der alten
Griechen, das die Europider bewundern und iiber das sie — wie sie
selbst zugestehen — nicht verfiigen, in ihren vom Schicksal
benachteiligten Nachfahren noch erhalten geblieben ist«.*

Die Meinungen und Aussagen vervielfiltigten sich im Laufe
des 18. Jahrhunderts und schufen die Grundlage fir einen
kontinuierlichen Dialog bzw. eine mannigfaltige Auseinanderset-
zung zwischen Griechenland und Europa. »Griechenland als
sprudelnde Quelle zwischen Europa, Asien und Afrika, im
Zentrum sozusagen der alten Welt, am Kreuzweg verschiedener
Volker des Mittelmeerraums ist heute so gut wie versiegt«
schrieben Philippidis und Konstantas (1791).%® Sehr frith (1714)
trifft man auf den Terminus »Europa« in der Abhandlung des
Gelehrten Anastasius von Naussa »Uber den Zustand der in
verschiedenen Provinzen Europas zu Studien verweilenden
lernbegierigen Griechen«.”® Darin reisen Schiffe aus Hydra »nach
Europac, oder »der aus Europa zuriickgekehrte Kapitan Christo-
doulos«’” trifft beispielsweise gerade in Hydra ein. Als »Europac
wurde in diesem Zusammenhang der — in kultureller, 6kono-

53 ®umnidng-Kmvotavidg: »[oi] Ebponaiot &pyovrat kai mépvovy Té yewijpaté
™G0l &yddeg 6mob Exovv Taig MEdLEdeg Té MOVAODY £ig avTOHC Hadopéva,
dpovrifoviag 6Aiyo amb aicypoképdetd Toug Sid T0H¢ Evidmiovc, 6TOH & divovy
otepn névoug Kot & S1kn pévouge.

54 Ebenda, 118: » épmopucsi émideE16tng 16V mokatdv ' EAMjvev 6mob
Bovpd Covv oi Evpmnaiol, koi 16 6 pokoyodv pévot tovg T 8év Tiv Exovy
ax6p kol 6mob o6 Cetan dkd i kai gig 100G Kakoppi{Koug dmoydvouce.

55 KEbenda.

56 Teopyiov "lmdvvov ZaPipa: Athen 1872 ( neue Ausgabe 1972), 136.

57 "Avidviog Aryvég (Hg.): " Apxeiov thig Kowdtntog “Ydpac, 1778-1832, Bd. II.
1803-1806. Piraeus 1921, 105, 152, 262, 444 etc.
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mischer und kaufmiannischer Hinsicht unklar definierte —
westeuropaische Raum bezeichnet, mit dem die Griechen nach
und nach Wirtschafts- und Handelsbeziehungen aufbauten. Auf
diese Weise differenzierte sich in ihrem BewuBtsein Europa von
ihrem osmanisch-orientalischen Lebensumfeld.

Im 18. Jahrhundert, der Epoche der Aufklidrung, wurde —
zumindest bei einem erstzunehmenden Teil der gelehrten und
wohlhabenden Griechen — Europa, genauer gesagt Westeuropa
und allgemein der Westen, mit dem Begriff »Zivilisation«
gleichgesetzt. Bei ihnen setzte sich demnach die Uberzeugung
durch, der »Westen« sei kultiviert und »alles Zivilisierte sei
westlich«.”® Curcio weist auf den scheinbaren Widerspruch der
Bezeichnung »Occidente« hin, um gerade diejenige Gegend zu
bezeichnen®, in der sich der kulturelle Fortschritt manifestiert,
obwohl dieses Wort eigentlich auf den Sonnenuntergang bzw.
einen allgemeinen Niedergang verweist. Hinzu kommt die
Schwierigkeit, die Grenzen dieses Westens zu definieren®, die
den geographischen Raum des katholischen oder protestanti-
schen Europa iiberschreiten und auch die Neue Welt mitein-
schlieflen.

Man betont immer wieder, der »Orientalismus« stelle ein
europaisches kulturelles Konstrukt dar®, doch war es gerade die
Auseinandersetzung mit dem asiatischen Despotismus gewesen,
die Montesquieu (besonders in »L'esprit des lois<)® die Sichtweise
auf Europa als Ahnherrin der Begriffe Gesetz, Moral und
Freiheit erleichterte. Die Auseinandersetzung mit dem Orient
und Asien intensivierte sich im 18. Jahrhundert und fiihrte
durch das Aufeinandertreffen mit einer oder mehreren anderen
Kulturen zur Festlegung der (west)europiischen Identitat, die

58 Davies, Europe, 19.

59 Curcio, Europa, 3.

60 Ebenda, 13-14.

61 Stuart Woolf, » Yudpyet £véTntos, 44 , wo er die Meinung von Edward
Said: ' OpieviaMopdc, Athen 1996, 11; siehe auch Karl Ulrich Syndram:
Der erfundene Orient in der européischen Literatur vom 18. bis zum
Beginn des 20. Jahrhunderts. In: Gereon Sievernich-Hendrik Budde
(Hg.): Europa und der Orient, 800-1900, Berlin 1989, 324-340.

62 Yapp, Europe, 147.
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auch heute noch — und vielleicht mehr als je zuvor — zur Diskus-
sion steht.5

An diesem Dialog und an dieser Suche nach Identitit waren
auch die Griechen beteiligt. Adamantios Korais bekannte in
seiner Autobiographie: »Schon lange fithle ich ein grofes
Verlangen, die Geschichte Europas zu verfassen. Als ich sah, daB
sich die Européer, ohne Griechen oder Rémer zu sein, der
griechisch-rémischen Bildung bedienten, daf3 sie, ohne Juden zu
sein, uber selbst den Juden unbekannte Grammatiken und
Lexika der hebraischen Sprache verfiigten, muBlte ich daraus
schlielen, daB sich das geistige Potenzial sowohl Griechenlands
wie auch Roms ... ins heutige Europa verlagert hat«.®* Nach
»Kuropa« also wurde das geistige Erbe des Orients weitergeleitet,
und dort verschmolzen die drei Kulturen des 6stlichen Mittel-
meerraums. »IThr Européer, die ihr uns immer wieder auf die
Anklagebank setzt! Der griechische Staat verfallt, aber dazu war
der Fall Konstantinopels die Voraussetzung, der die gelehrten
Ménner zur Auswanderung nach Italien zwang, die sodann ganz
Europa mit ihrem Wissen erleuchteten und die Aufklarung
einleiteten. Dies ist, ihr Griechen, die Geschichte der europii-
schen Bildung. Seit damals eigneten sich die Europder die
Kenntnisse der Griechen an, lieBen sich erleuchten und zivilisie-
ren, und wir Griechen sind hinter ihnen zuriickgeblieben«. Dies
rief der aufgeklarte Lehrer Konstantinos Asopios wiahrend einer
Rede an der Schule der griechischen Gemeinde in Triest (1816)
aus.” Es handelt sich um das Ideologem des »Kulturtransfers«

63 »Europa bauen« heifit die Serie auf deutsch, die Jacques Le Goff in
Verbindung mit fiinf Verlagshdusern in Miinchen, Oxford, Barcelona,
Rom, Bari und Paris veroffentlicht. In dieser Serie erscheinen Biicher mit
dem Ziel, Antworten auf folgende Fragen zu geben: Wer sind wir? Woher
kommen wir? Wohin gehen wir? Siehe Ulrich im Hof: Das Europa der
Aufklarung. Munchen 1993, 6.

64 Biog 'Adapavriov Koparj. Paris 23. Dezember 1829. Neue Ausgabe beim: K. ©.
Anpopég: " Adapavriov Kopar, ITpokeyé pevo 6totg Apxaiovg “EAAnveg
ovyypodeic kai 1 adtoPioypadio tov. Athen 1984, 1{'-1n'.

65 Epprig 6 Adyiog, VI/16, Wien 15. August 1816, 276: »Evponaiot katiyopot!
Mintet kai t6 "EAAM VK6V kpdtog, &AL * €xpetd (€10 1| TTdOIG TG
Kaoveortaviivounddeng iva Staoneipn 106¢ codpoic &vdpag vi daticnoct tiv
"Trodov kai 8t avtig v Edpdanv éracav. Towwdtn eiva Fparkoi, g
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(Metakévaoic), wie es Korais bezeichnet hat®: Eine stereotype
Uberzeugung, die sich im spéten 18. Jahrhundert herausbildete
und daraufhin von Korais weiterentwickelt wurde. Er war der
festen Meinung, die Griechen hitten nach dem Exodus der
Gelehrten im 15. Jahrhundert ihr Wissen nach Europa tber-
mittelt, und nun, im 18. Jahrhundert, erhielten sie die Lehren
der Aufklarung im Austausch zuriick.®” Diese Uberzeugung
_ verfestigte sich mit der Zeit immer weiter und fithrte im Vorfeld
des griechischen Aufstands von 1821 zur wiederholt formulierten
Ansicht, Europa habe die moralische Verpflichtung, »den
Nachfahren jener Griechen« beizustehen, »in deren tiefer Schuld
Europa stehe«.®®

Der kulturelle Dialog bzw. die kulturelle Auseinandersetzung
zwischen Griechenland und Europa berief sich demnach auf den
Begriff des Westens und der Zivilisation. »Europa« oder der
»Westen« implizierten bei den Griechen die west- und mittel-
europaischen Lander, also die Region, in der seit der Einnahme
Konstantinopels durch die Osmanen griechische Gelehrte,
Studenten und Lehrer Zuflucht fanden. Nicht nur die italie-
nischen Stidte der Renaissance stellten die Briicke fiir einen

nondeiog 1) iotopio. “Ektote mhéov oi Evponaiot éykolndBnkav ThG
"EMAViKG G, ¢ dwticBn cav, EnolticOnoay kai 1peic epeivapey eEoniom«.

66 Al Papaderos: Metakenosis. Griechenlands kulturelle Herausforderung
durch die Aufklédrung in der Sicht des Korais und des Oikonomos. Mei-
senheim am Glan 1970; vgl. Booiletog X1. Kapoyedpyog: O "Adapdvriog
Koparc koi 1) Eopodnn. Athen 1984, 45 ff.

67 Siehe vor allem Adamantios Korais: Mémoire sur 1'état actuel de la
civilisation dans la Gréce. Paris 1803. Uber die Verbreitung des
Ideologems in Griechenland in den folgenden Jahren siehe auch Antonis
Liakos: The Canon of European Identity: Transmission and
Decomposition. In: Modern Greek Studies (Australia and New Zealand),
3/1996, 132. Uber den Beitrag der Griechen in der Renaissance siehe
Deno Geanakoplos: Buavtio kai Abon. "H éAnhenidpoon 1oV & pdprBulov
ToMTIoPGV 616V Meoaiava kai otijv "Itohikd *Avayévvnon (330-1600).
Athen 1985, besonders 259 ff.; [o6hog T¢eppudc: Toé &Aho Budvrio. "H
mpoodopd, 11 ¢ Kevetavtvodmorng otijv Evpdmn. Athen 1995 (Das andere
Byzanz. Konstantinopels Beitrag zu Europa. Freiburg 1991).

68 Eppnic 6 Adylog, VI/21-22, Wien 1. und 15. November 1816, 374; siehe
auch IX/7, Wien 1. April 1819, 243, 'EnictoMj 100 ®@poykiokov Mabpov
nmpd¢ 100G £Kd6TEG TOG Adyov "Eppij.
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kontinuierlichen Dialog dar, sondern auch Venedig, vor allem
wegen seiner Besitzungen im 6stlichen Mittelmeerraum, und
Padua, das die gréBte Anzahl griechischer Intellektueller
aufnahm.® Padua kann besonders durch seine Universitit™ als
kulturelles Gegenstiick zu Konstantinopel angesehen werden, wo
die Abkdmmlinge der phanariotischen Familien ausgebildet
wurden. Seit dem Beginn des 18. Jahrhunderts waren es nicht
mehr die Phanarioten allein, die in den GenuB der Bildungsgiiter
kamen. Den Ausgangspunkt fiir die stetige Verbesserung der
Ausbildungsprogramme” im griechischen Raum bildeten
einerseits die sich zégernd durchsetzende Literatur-»Renaissan-
ce« wiahrend der glanzvollen, aber viel umstrittenen Amtszeit des
Patriarchen Kyrillos Loukaris im 17. Jahrhundert™, andererseits
die Bemithungen des Theophilos Korydalleus, des spiteren
Reformators der Akademie des Patriarchats, mit seinem Unter-
richt eine Briicke zwischen Orient und Okzident zu schlagen.”
Der soziale Wandel, der durch die Starkung der griechischen
Handels- und Seemacht, durch die Griindung neuer Gemeinden
auf dem norditalienischen Festland und in Mitteleuropa (Habs-
burgermonarchie), insbesondere nach den Vertrigen von
Karlowitz (1699) und Passarowitz (1718)™ zu beobachten war,
schuf die Voraussetzungen fiir einen schrittweise erfolgenden
Mentalitdtswandel. Schulen wurden nicht nur gegriindet, weil
die Kirche dafiir Interesse an den Tag legte, sondern vorwiegend,

69 TaoydAng Kirpounridng: 'Idonmog Mototéak. Ot cvvietaypévec Tijg
Bodkovikiic oké Yng o 180 ai. Athen 1985, 60—61.

70 Ap. ZtepyéAng: Té 8npooiedpara tdv ' EAMvev onovduotdv 1o
[oveniotn piov ¢ I1ddoPag tov 170 kai 180 ai. Athen 1970.

71 G. P. Henderson: The Revival of Greek Thought, 1620-1830. Albany
1970.

72 Hering, Patriarchat.

73 Cléobule Tsourkas: Les débuts de I'enseignement philosophique et de la
libre pensée dans les Balkans. La vie et I'ouvre de Théophile Corydalée
/(1570-1646). Thessaloniki 1967.

74 Trajan Stojanovich: The Conquering Balkan Orthodox Merchant. In:
Journal of Economic History 20/1960, 234—313; iiber die griechische
Diaspora im Habsburgerreich siehe die Literaturhinweise bei Gunnar
Hering: Die griechische Handelsgesellschaft in Tokaj. In: Siidost-For-
schungen 46, Miinchen 1987, 79-93, bes. Anmerkung 1-7; Katsiardi-
Hering, Das Habsburgerreich.
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weil den Kaufleuten die Notwendigkeit der Bildung ihrer Kinder
bewuBt wurde.”™ Sie traten mit dem Westen entweder indirekt
durch ihre Handelsverbindungen in Kontakt oder auf direkte
Weise, indem sie Gemeinden in stddtischen Bildungszentren und
Brennpunkten der Aufkldrung (Venedig, Triest, Wien, Budapest)
griindeten. Sie riefen Schulen und Verlagshéuser ins Leben und
trugen aktiv zur Herausgabe und Verbreitung des modernen
Buches bei.” Die Herrscher der Donaufurstentiimer statteten
ihre Hauptstadte Bukarest und Iagi mit hoheren Akademien aus,
die zu Umschlagpliatzen des aufklarerischen Gedankenguts
zwischen dem Westen und den Griechen sowie dariiber hinaus
auch mit den anderen siiddosteuropaischen Volkern wurden.”” Das
Interesse der jungen Griechen, die zunéchst in Bildungszentren
wie Jannina, Kozani, Kastoria, Chios, Thessalien, den Ionischen
Inseln, Konstantinopel oder Smyrna studierten, an weiterfithren-
den Studien in den europiischen Ausbildungszentren der
Aufklarung wurde immer groBer. Paris, Jena, Halle, Leipzig,
Gottingen, Wien und Pest nahmen wéhrend des ganzen 18.
Jahrhunderts griechische™ (sowie auch serbische und ruma-
nische™) Studenten auf. Diese Studenten spielten im BewuBitsein
der Griechen bis zum Ausbruch des griechischen Aufstandes eine
immer grofere Rolle.

75 Tedpyoc [Mhovpidng: Zxokeia otijv 'EXNLdda cuvinpodpeva &nd
KA podotipata ‘EAMjvav Beveriag (1603— 1797). In: ©@ncovpiopata 9/1972,
236-247.

76 ®ihmmog 'HMoo: BipAia pé cuvdpopntéc. Bd. I. Td xpovia 106 Aladwtiopod
(1749-1821). In: 'O 'Epaviotiig 12, Athen 1975, 101-179.

77 Siehe das klassische Werk von Ariadne Camariano-Cioran: Les acadé-
mies princiéres de Bucarest et de Jassy et leurs professeurs. Thessaloniki
1974.

78 Emanuel Turczynski: Die deutsch-griechischen Kulturbeziehungen bis
zur Berufung Konig Ottos. Miinchen 1959; Gerhard Grimm: Griechische
Studenten an deutschen Universititen vor 1821. In: Europaischer Phil-
hellenismus. Ursachen und Wirkungen. Neuried 1989, konnte ich nicht
nachschlagen; Zaxapiog Topraviig: Ot “EXAnveg dportntég otd evponaid
TOVEMOTH 0 Kai 1) Tapovsio Tovg otV mavemiot pokt (i ¢ NedTepng
"EMA&Soc (1800— 1850). In: Mapvaoscég 21, Athen 1979, 321-346.

79 Elena Siupiur: Die Intellektuellen aus Ruménien und den stidosteuropai-
schen Liandern in den deutschen Universitaten (19. Jh.), Teil I. In: Revue
des études sud-est européennes 33/1, Bucarest 1995, 83-99.
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»Zeugen sind die jungen Griechen, die, auf die berithmtesten
Metropolen Europas verteilt, mit edlem Eifer studieren, um dem
liebsten, jeglicher Bildung beraubten Heimatlande weltliches
Wissen aus den grofen und glanzvollen geistigen Schatzkam-
mern KEuropas zu ubermitteln, die ihren Reichtum ihrerseits
Griechenland schulden.« So hieB3 es in einer Anzeige der Zeit-
schrift »Athena« (' A0nvéd), im »Gelehrten Hermes« ('Eppfic 6
Adby0¢) aus dem Jahr 1818%, um nur eines der zahlreichen
ahnlich gelagerten Textbeispiele griechischer Aufklirer im 18.
und 19. Jahrhundert zu erwihnen. Auf stereotype Art und Weise
schmiickten die an den européischen Universitaten Studierenden
ihre Beschreibungen aus, wie zum Beispiel die Aussage: »Sie
leiten die Weisheit an griechische Schulen weiter, wo sie fiir
Reformen zur Verbesserung der Bildung Sorge tragen werden«.®!
»Den Griechen verdankt Europa, der kleinste der Welttheile, sein
geistiges und eben dadurch auch sein politisches Ubergewicht
Uber die iibrigen alle. ... Theils durch Absendung talentvoller
Jinglinge auf die Schulen Deutschlands und Italiens, theils
durch Errichtung nun mehr als jemals nach ihrem eigenen
schénen Ausdruck 'die Musen in ihre alte Heimat zuriickzuru-
fen'«, formulierte bewundernd Bartholomaus Kopitar (1811).*2 Es
handelt sich hierbei um das Stereotyp von der »Riickkehr der
Musen« an ihren Ursprungsort, von dem sie vertrieben und »iiber
ganz Europa verstreut« worden waren.® Dieses Stereotyp ist in
der Zeit der griechischen Aufklirung oft anzutreffen. Literatur-
gesellschaften — wie die Wiener Gesellschaft der Musenfreunde
(1814)** — wurden ins Leben gerufen, um dem griechischen
Nachwuchs Studien in »Europa« zum Wohle des Heimatlandes
zu ermoglichen.

80 Epuiic 6 Adylog, IX/8, Wien 15. April 1819, 305.

81 Ebenda, Heft 18, Wien 15. September 1819, 745.

82 Polychronis Enepekides: Kopitar und die Griechen. In: Wiener Slavisti-
sches Jahrbuch 3, Graz-Koln 1953, 59. l

83 Eppigo Aéylfog, Bd. I. Wien 1. Februar 1811, 47,

84 EMévn Kobkkov: 'H ®hépovoog 'Eraipeia g Biévvnc. Athen 1958; T
Adiog: "H @6 povoog ‘Etoipeio 11¢ Biévvng (1814-1820). Néo. yypada. In:
‘Enetnpic Mecamvikod " Apyeiov t1i¢ *Akadnpiog "Adnvév 12, Athen 1965,
166-223.
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Es war das Schlagwort vom »gelehrten Europa«®® (»I'Europe
savante« der franzosischen Aufklarer), das seit Anfang des 18.
Jahrhunderts die bis dato unklar umrissenen Begriffe des
»Westens«, der »Lateiner«, der »Katholiken« und der »Franken«
zu prazisieren begann. In der zweiten Hélfte des 18. Jahr-
hunderts wandelte sich dieser Terminus zur Bezeichnung des
»aufgeklartens, »zivilisierten«, »gebildeten« und schlieflich
schristlichen« Europa um. Die jeweilige Verwendung dieser
Termini begleitete kontinuierlich die Entstehung der Selbst-
definition der Neugriechen.®

Die Kernaussage bildet demzufolge: Europa, mit all seinen
verschiedenartigen Bezeichnungen, stellt das nachzuahmende
Vorbild dar. »Wir Griechen« — d.h. die Rhomier, Graikoi,
Hellenen®” — sind aufgerufen, uns einerseits zu verandern und
andererseits durch die Suche nach unserer eigenen Vergangen-
heit (hauptséchlich der Antike®) den Beweis anzutreten, dall —
ein noch klar zu definierendes — Griechenland die Wiege der
Kultur bildete und auch wieder dazu werden sollte. Auf das
Patriarchat in Konstantinopel, das den Grundstein der Selbst-
definition des Griechentums darstellte, wird als antieuropéischer
ideologischer Gegenpol noch zuriickzukommen sein.*

85 Anpoapéc, ‘H datiopévn Evponn.

86 Xpiotiva Kovhotpn: "EBviké otepéotoma kol ENAnviki é#vmﬁ TONTOTN T OTO
oxoreio 106 190v ai In: " Adiépopa otév Mavemotn plokd Adokadro Boo. B\
Zdupdepo. md 1006 pobntég T0v. Athen 1992, 330.

87 Anpfitplog Katoptliic: Aokima. Athen 1974, 48-51; "Adapdvtiog Kopaijc:
TéAmopa mokepioti plov. ['Ev " AkeEavdpeia] 1801; Anpapdc, Awdotiopde,
82-86; ' An. BakoAémovhog: 'O yapaktiipoag tdv ‘EAMjvav. " Avivedovtag MV
£6vikf pog tontétnte. “Epevva, nopicpato, S1ddypata. Thessaloniki 1983.

88 John Th. Kakrides: The Ancient Greeks and the Greeks of the War of
Independence. In: Balkan Studies 4, Thessaloniki 1963, 251-264; 1. ©.
Kokpidtic: Oi épyaiot “EXnveg ot Neoghnviki hoiki mapédoon. Athen
1978.

89 Reich ist die jiingste Literatur zum Begriff »Hellenism/Griechentumc. Ich
zitiere nur einige neue wichtige Beitrige: John Burke-Stathis Gauntlett
(Ed.): Neohellenism. 0.A. 1992; Vassilis Lambropoulos: The Rise of
Eurocentrism. Anatomy of Interpretation. Princeton/N. J. 1993; Artemis
Leontis: Topographies of Hellenism. Mapping the Homeland. Ithaka-
London 1995, besonders 41-43, 68—69, 76-717.
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Verweilen wir zunéchst jedoch noch bei den weiteren Entwick-
lungen des Terminus »Europa« bei den griechischen Aufklarern
des 18. Jahrhunderts. Es handelte sich bei ihnen um ein Europa,
in dem sich der Fortschritt der Literatur manifestiert, in dem die
Hilfsmittel fur den Fortschritt der Wissenschaften zu erlangen
sind® und in dem die Menschen vom Aberglauben befreit und zur
»Gelehrsamkeit« hingefithrt werden.”’ Immer wieder waren
leidenschaftliche Aufrufe zum Studium der »Encyclopédie« zu
vernehmen,* ebenso sollten die Bibliotheken der griechischen
Schulen die »Abhandlungen der Mathematik und Physik« des
»weisen Europa« erwerben.”

In die weitverzweigte Diskussion und Auseinandersetzung
zwischen Griechenland und dem »gebildeten Europa« griff immer
starker auch der griechische Sprachenstreit ein.’? Sowohl die
Befiirworter der Kultivierung der gesprochenen Sprache als auch
die Befurworter der Pflege des Altgriechischen beriefen sich zur
Stiitzung ihrer Argumentation in ihren weitschweifigen Diskus-
sionen, die einen GrofBteil des Schrifttums der griechischen
Aufklarung bilden, auf den ihrer Meinung nach unerliBlichen
Vergleich mit den Ereignissen in »Europa«. Die Befurworter der
gesprochenen Sprache beriefen sich auf die in Europa immer
stirker um sich greifende Tendenz, die nationalen Volkssprachen
zu kultivieren.”® Die andere Seite wiederum hob hervor, durch
die Pflege des Altgriechischen der Geringschatzung der Europder
zu entgehen: »Wie viele Wagenladungen an Schmahungen und
Beleidigungen wollten nicht zu Recht die gebildeten Vélker

90 Iwctimov Mototédaxog: *Amoroyia. Mépog mpdtov (Neuauflage). Athen 1976,
24, »mévro. 16, yopvé oo Tii¢ Eopdnng phocodpobot TV o1jpepov katd té6v
péyav Nebtovos; siehe auch: KitpopnAidnc, Moot o, 189.

91 Moioi6dag, ' Amnoroyia, 120, 152—156.

92 Koarapt{ig, Aokipa, 62.

93 Adapavriov Kopaij: ITpokeyd peva otobg &pyoiovg “EXAnves ovyypadeic. Bd. 2.
Athen 1988, 106.

94 Gunnar Hering: Die Auseinandersetzungen iiber die griechische Schrift-
sprache. In: Christian Hannick (Hg.): Sprachen und Nationen im Bal-
kanraum. Die historischen Bedingungen der Entstehung der heutigen
Nationalsprachen. Wien 1987, 125-194.

95 Karopt(ig, Aokipa, 19; ‘Epprig 6 Aéyiog, Bd. I, Wien 15. Juni 1811, 191,
195-196.
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Europas tiber uns ausgieflen, wenn wir unsere altuberlieferte
Sprache vernachliBigten, wiahrenddessen jene sie — frither und
auch heute — eine gottliche Sprache nennen und dullerst stolz
darauf sind, auch nur wenige Worte zu verstehen«, merkte 1801
Anastasios Georgiadis an.® Dimitrios Katartzis und andere
verglichen wiederholt die griechische mit den tibrigen europai-
schen Sprachen, um schlieBlich die »Uberlegenheit des Griechi-
schen«®” und die Notwendigkeit der Pflege der gesprochenen
Sprache festzuhalten. Andere wiederum, wie Kokkinakis zum
Beispiel, sahen sich genétigt, sich gegen Angriffe der Europaer
gegeniiber den »oberflachlichens, d.h. ihre Sprache nicht eras-
mianisch aussprechenden Griechen, zur Wehr zu setzen.”
Adamantios Korais, der »Therapeut« der griechischen Sprache
par excellence, verfolgte die Umwélzungen in »Europa« auch
beziiglich der Sprachfrage am intensivsten mit. In seinen
Schriften auBerten sich die »fremdstammigen Europaer«” itber
die heutigen Griechen immer wieder abwertend, deren Sprache
als verdorben empfunden wurde. Glithend verfocht Korais die
Pflege und Reinheit der griechischen Sprache. Mittels ihrer
gereinigten Sprache wiirden die »Graikoi«, wie er die Griechen
nannte'®”, Bildung erlangen und unter die zivilisierten Vélker
Europas aufgenommen werden.

96 Iwévvov Aaviijlov Meayépov: lotpodirocodikii *AvBpmmodoyia,
petappacdeion £k 106 [eppavikod, petd tpocdiikng LIOCNHEID CEGY VIO
" Avaotasiov [empytadov. Wien 1801, 1e”, Einleitungstext von Georgiades:
»I16 oog & ué Eog Modopiav kai 8Ppewv 8év 1jBekav émidépwoty dikaing kad ’
oV $ha té menaudevpéva £6vn i Evpdmng, tiv nétprov fpdv yYA@ooav
apeAncavav, v ¢ éxeivol, kai Talaoi kai vedepot, Beiav yAd ooav adTHV
ovopd {ovot, kai peyéAmg kowydvrar dtav oAiyag pévov AEEeig Tabg
korohappavaotve; vel. Anpopéc, 'H ®atiopévn Eopdmn 19. Eine dhnliche
Meinung hat Stephanos Kommetas, der den Unterricht der altgriechi-
schen Sprache befiirwortete. Siehe Bayyéing ZxovBopéc: *Avékdota
avrikopaikd keipevo. In: “Epavog eig *Adapdvuiov Koparjv. Athen 1966, 292,
297. Aus einem anderen Standpunkt sprach Korais iiber die beliebigen
Vorwirfe der Européer: Kopotjg, [Tpokeyé peva, Bd. I, 303.

97 Kotaptlfc, Aokimo, 11, 19; 'Eppuiig 0 Aéytog IX/11-12, Wien 1. und 15.
Juni 1819, 495-496.

98 Eppuric 6 Adyog VI/7, Wien, 1. April 1816, 99 sowie auch 98-110.

99 Koparcg, [poleyé peva, Bd. j}, 303; siche auch hierbei Anmerkung 19. “L

100 Adopdvtiog Kopotjg: TéAmdpa mokepiotypov, 1801, 6-13.



Identitatssuche und Europa-Bild der Neugriechen 57

Dieses dringliche Bediirfnis, unter die »gebildeten Nationen«
Europas eingereiht zu werden, wofiir unter anderem auch die
»weisen« Manner Europas sorgten!'®’, herrschte unter einer
Gruppe von Griechen — und nicht nur Gelehrten — des 18.
Jahrhunderts vor. Sie gaben dem Begriff »Kultur« einen bil-
dungsméfigen, wissenschaftlichen und kiinstlerischen Inhalt.
Die Notwendigkeit wurde immer spiirbarer, sich den ver-
anderten Lebensbedingungen in »Europa« anzupassen, denn
»Europa« formte das kulturelle und mentalitire Vorbild.'*? Zu
dieser Veranderung trug in groBem MaBe die Vermischung mit
den »Europdern« in den Gemeinden der Diaspora, der direkte
Kontakt auf Handelsebene, die Eingliederung in die Mittel- und
Oberschichten der Gastlander sowie das bewulite oder unbewuB-
te Streben nach — nicht nur wirtschaftlicher — Modernisierung
bei.'® Man reiste viel, erfreute sich an den Vorzigen des
westlichen Lebensstils, lie3 sich gerne beeindrucken, fiithlte sich
bemuifligt, die Gepflogenheiten der Europier nachzuahmen und
ubersetzte und veroffentlichte Anleitungen zum guten Beneh-
men.'” Man wollte sich auch beziiglich der Kleidung in das
gesellschaftliche Ganze eingliedern; ebenso abonnierte man die
Ausgabe moderner Werke'®®, selbst wenn man des Lesens gar
nicht méchtig war. Fur die meisten war die bewuBte oder

101 ‘Eppiig 6 Adytog VI/12, Wien 15. Juni 1816, 208, Zenovios Pop an Deme-
trius Scinas, 10. Mai 1816.

102 Uber den Begriff der Zivilisation siehe Norbert Elias: Uber den ProzeB
der Zivilisation. Soziogenetische und psychogenetische Untersuchungen.
Erster Band: Wandlungen des Verhaltens in den weltlichen Oberschich-
ten des Abendlandes (1939). Athen 1996.

103 Siehe den Sammelband: Aovkio Apodia, Cengiz-Osman Aktar u.a.

(Hg.): Ipooeyyioeig otig vootpomieg 1oV Bakkovikdv Aadv, 15-20 66 oi.
Oikovopikég ovpmepipopés. Athen 1988. Die Beitrdge in jenem Band

sind in einer ersten Fassung als Mitteilung im folgendem Kongref3
erschienen: Economies méditerranéennes. Equilibres et intercommunica-
tions, XII-XIX siécles. Actes de IT Colloque international d' histoire. Bd.
III. Athen, 73-188.

104 "Epn Boikodon: XpnototOeteg kai Stopdpdmon ¢ copnepipopd tdv vEmv
otV veoeAlnvikt} kowvovia (18—19 og ai.). In: [Tpaktiké 100 AeBvoig
Yvpnociov » ‘Iotopikd TnTo ¢ moudikiig Mkiog ki tg vednrage. Athen
1.-5. Oktober 1984, Athen 1986, Bd. I, 287—-299.

105 "HMo®, Bipria pe cuvdpountéc. "




58 Olga Katsiardi-Hering

unbewufite Einordnung in die Stréomungen der Moderne vorran-
gig. Den personlichen Wandel des Adamantios Korais kénnen wir
glicklicherweise u. a. durch seinen Briefwechsel — mittlerweile
war Korais in Amsterdam ansissig — am Ende des 18. Jahr-
hunderts mit seinem Bediensteten Stamatis Petrou nachvoll-
ziehen.'” In diesem Briefwechsel werden zwei gesellschaftliche
Prototypen vor unserem geistigen Auge zum Leben erweckt: auf
der einen Seite Korais, der bereit ist, sich kleidungsméaBig
anzupassen, sich »fréankisch« zu gewanden, um nicht aufzufallen
und um seiner »amorosa« zu gefallen'’’; bereit, zur orthodoxen
Kirche in Amsterdam auf Distanz zu gehen und sich von den
liberalen Seiten des Kalvinismus und der religiosen Toleranz in
den von den »Kalvinisten« regierten Lindern betéren zu las-
sen'®; bereit, die Moderne in Philosophie, Wissenschaft und
Politik zu akzeptieren und ein europiischer Kosmopolit zu
werden. Auf der anderen Seite steht Stamatis Petrou, der seine
Furcht gegeniiber dem kalvinistischen, protestantischen Europa
nicht ablegen kann, »dessen Biicher die Seelen der Orthodoxen
verfithren«.'® Er verfolgte angstvoll jede Veranderung Korais”
und behielt eine kritische Distanz gegeniiber jedem sichtbaren
oder auch nur angedeuteten Wandel seines Dienstherrn bei. Es
stehen einander der griechische Weltbiirger mit seiner
europaisch-aufgekliarten Vision'® und der konservative Durch-
schnittsbiirger gegeniiber. Auf der einen Seite herrschte die
Angst, daf} »die gebildeten Européer uns auslachen, wenn wir
mit unseren neuen Kleidern, die uns zwar golddurchwirkt und
purpurfarben, ihnen jedoch wie drmliche Lumpen erscheinen,
groftun und unser Maul aufreissen«.''! Auf der anderen Seite
herrschte das feste Beharren auf dem orthodoxen Glauben und
auf der kleinasiatischen Mentalitit vor. Diese Gegensitze
konnten jedoch in ein und derselben Person durchaus iiberbriickt

106 ®@ihnmog 'Hhoo (Hg.): Zropdtng [Tétpov: [pé ppato &néd 16 “Apotepvrop.
Athen 1976.

107 Ebenda, A'.

108 Ebenda, po'- pf'.

109 Ebenda, kao'.

110 Motot6d0E, "Amoroyia, ( Einleitung von Angelou), 1.

111 "Eppiig 6 Adylog VI/3—4, Wien 1. und 15. Februar 1816, 58.
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werden: »Und ich schétze die griechischen Sitten hoher als die
Sitten des sich als weise gebardenden Europa, schrieb Korais im
hohen Alter 1830"*2 und fiigte abfallig hinzu: »Diese Europaer hat
in viel groBerem Masse (glaubt mir, meine Freunde) ihre
verweichlichte Schwelgerei verdorben als uns unsere Knecht-
schaft«.!'® Hierbei handelt es sich jedoch um skeptische Mei-
nungsschwankungen, die bei vielen Gelehrten und Reprasentan-
ten der griechischen Gesellschaft wiahrend des Aufstandes und
in der Grundungsphase des griechischen Staates festzustellen
waren.

Wenn man nun zum Ausgangspunkt dieser Uberlegungen —zu
Katartzis' Text — zurickkehrt, so kann man darin iberein-
stimmen, daf3 nicht allen griechischen Angehoérigen des christli-
chen Millet im Osmanischen Reich, aber auch nicht allen
Gelehrten der Diaspora der vorhin beschriebene Europa-Begriff
vollstiandig bewulit geworden war. Als Gegenstiick zum »aufge-
klarten« (P wtiopévn), »zivilisierten« (mohMtiopévn) und »gebilde-
ten« (nemordevpévn) Europa traf man auf die — ublicherweise
pejorativ gemeinten — Beschreibungen wie: Franken (¢péyko),
Lateiner (Aazivor), Katholiken (xarivor), Lutheraner (Aovtepévor),
Westler (Avtikoi), Unglaubige (&miotor), Haretiker (oipgtikoi),
Atheisten (&0got). Der Terminus »Europa« war in der Phraseolo-
gie dieser fur die damalige Epoche konservativen Ideologie nicht
oft anzutreffen. Deren Vertreter bewegten sich zumeist in
offiziellen Kirchenkreisen. Sie schrieben und argumentierten
unter dem Eindruck der jahrhundertelangen Diskussion um den
Gegensatz von katholischer und orthodoxer Kirche'* oder um
den aktuellen oder einstigen Dialog zwischen Protestanten und

112 ' Adapavtiov Kopasj: K. ©. Anpapég, “Akkng ' Ayyélov, Aik. Kovpopiavod
(Hg.): ' AMnloypadio. Bd. VI. Athen 1984, Brief Nr. 1396 (29.6.1830),
187; vgl. Kapayedpyog, 'O Kopatigkai 1 Evpdan, 55, 113.

113 Ebenda.

114 Gerhard Podskalsky: Griechische Theologie in der Zeit der Turkenherr-
schaft (1453—-1821). Die Orthodoxie im Spannungsfeld der nachreforma-
torischen Konfessionen des Westens. Miinchen 1988, 79-180; klassisch
bleibt immer das Werk von Steven Runciman: The Great Church in
Captivity. Cambridge 1968.
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Orthodoxen.'® Von der Haltung der katholischen Kirche, die der
Tirkenbedrohung gleich nach dem Fall Konstantinopels im
Grunde gleichgiiltig bis verhalten gegeniibergestanden war,
wurde nicht nur der von dogmatischen Streitigkeiten beherrschte
Dialog zwischen katholischer und orthodoxer Kirche beeinflufit,
sondern auch deren ideologische Position gegeniiber der Tiirken-
herrschaft negativ gepragt. Ein giinstiges Klima fiir den schopfe-
rischen Kontakt zwischen »Orient« und »Okzident« wurde durch
den Dialog zwischen den Tiibinger Theologen — angefithrt von
Martin Crusius — und der Orthodoxie sowie durch Kyrillos
Loukaris” Orientierung zum Kalvinismus'® und sein reges
Interesse an einem Wiederaufleben der Bildung wahrend seiner
Amtszeit Anfang des 17. Jahrhunderts geschaffen. Dennoch
wurde der verschéarfte Tonfall der Auseinandersetzungen auch
im 18. Jahrhundert beibehalten. Die diesbeziiglichen Texte
opponierten auf polarisierende Art und Weise gegen die moder-
nen Schriften und vorherrschenden Ansichten iiber das aufge-
klarte Europa. Die Auseinandersetzung zwischen »Orient« und
»Okzident« gipfelte''” des ofteren in der Formulierung von
Ideologemen. »Bedenke«, schrieb der Verfasser des »Buches
gegen Mohammed und die Lateiner« Anastasios Gordios am
Anfang des 18. Jahrhunderts''® »da3 wir Orthodoxe der Ostkir-
che uns zwischen zwei riesigen Wolkentiirmen befinden. Im
Stiden und Osten droht eine groBe finstere Wolke, namlich die
vollkommene Gottlosigkeit des Mohammed ... Im Westen droht

115 Uber die Kontakte zwischen Orthodoxen und Protestanten siche
"Twévvng Kappipng: "OpBodok ia kai Ipoteotavtionég. Athen 1937 und
vor allem den umfassenden Aufsatz von Gunnar Hering: Orthodoxie
und Protestantismus. In: Jahrbuch der 6sterreichischen Byzantinistik
31, Wien 1981, 823— 874 sowie auch Podskalsky, Griechische Theologie,
117-328.

116 Hering, Das Okumenische Patriarchat.

117 Grigorios Larentzakis: Die Relevanz der kirchlichen Ost-West-Beziehun-
gen fur Europa. Gestern-Heute-Morgen. In: H. Heppner, Gr. Larentzakis
(Hg.): Das Europa-Verstiandnis im orthodoxen Siidosteuropa. Graz 1996,
49-717.

118 Asterios Argyriou: Les exégéses grecques de 1'Apocalypse a I'époque
turque (1453-1821). Esquisse d'une histoire des courants idéologiques au
sein du peuple grec asservi. Thessaloniki 1982, 305-356.
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eine andere riesige pechschwarze Wolke ... Das ist die nach dem
Gutdiinken der Lateiner sogenannte Christenheit«.!!?

Die Widerspriichlichkeit der Argumentation zeigte sich immer
wieder in klerikalen Texten, die zu dieser Zeit in Umlauf waren.
Den »Herrschern des Frankenreichs« (A008vtaig 11 ¢ ®porykid c)'?°
—im Sinne einer kollektiv-negativen Verwendung des Terminus
»Frankenreich« — wurde der Fall Konstantinopels wiederholt
angelastet. Der Slogan »Lieber den Turban als die Tiara«'?!
wurde wahrend der Osmanenherrschaft zwar weiterhin verwen-
det, lebte jedoch speziell im 18. Jahrhundert erneut auf. Das
Schrifttum gegen die Lateiner (auch der Terminus »Lateiner«
war negativ besetzt und wurde fast dem ganzen katholischen
Europa zugeschrieben) nahm im 18. Jahrhundert zu. Zu den
Verfassern zahlten auch Gelehrte wie Evjenios Voulgaris'® und
Nikiphoros Theotokis'?, die ansonsten ihr Werk den Einfliissen

119 Kaevoravrivog .00 Tovpkokpatovpévy 'EMAEG. ‘lotopikdv mepi tdv mpde
amotivagv 106 60mpavikod {vyod 'Enavactéceny 106 ‘EXAnvikod “Efvoug
(1453-1821). Athen 1869, 440-441; vgl. Mépxog I'i6Aag: *O Koopéc 6
Aito)rég kai 1) émoxy Tov. Athen 1972, 169.

120 "EppovoviA F'ewpyihé: “Alwoig Kovotaviivovndrewe, Bd. 1., Paris 1880,
177: »Aowmdv pij 6verdilere T6v fooiéay, adBévraig, Stoti 61o 16V nTaictpov
170V €1 1006 paytddoig, kai eig 100¢ adOEvTaIC THiC Dpaykidc, &modmaV Vé
Bon6d1jcovv«. Das Motiv begegnet man in verschiedenen »@p#jvoi« (Klage-
lieder) wegen des Falls von Konstantinopel.

121 Uber die ideologischen Strémungen vor und nach dem Fall von Kon-
stantinopel siehe 'ed pytog Zdpag: 'ed pyrog Tpanelodvriog kot af mpog
£XANVOTOVPKIKT)V GUVEVVE NGV TTpoomd Bgton 0bT00. Athen 1954,

122 BiBMa.prov katd Aotivav, §xov dvopa ykbkMog motod ypadeico Topd 100
codntdTov kupiov Evyeviov cuvtd pog &pibpodoa té.¢ Aarivov piav mpéc piov
kowvotoptag ékmopnedel. Konstantinopel 1756; éniong [Edyeviov Bobhyapt],
Tept TV Ayovoidv Tdv €v taic "Exkinoiog g [Tohoviag. Aokipov
‘Iotopikév xoi kprricév. Leipzig 1768; Evjenios Vulgaris, [’ Eniotold
TOPUVETIKY) PG 100G LépBoug], (Leipzig 1757) ermahnt die Serben, sich
von der Gefahr falscher Apostel, der Katholiken, in Acht zu nehmen, da
sie in den Landern der katholischen Habsburger leben.

123 [Niknd6 pov Ocotdkn]: *Andkpiotg *OpBodd Eov Tvé ¢ mpde Tiva & dEADOV
6pB630Eov mept tiig TV Katohkdv Avvooteiag. Kai nepi 100 tiveg oi Zyioton
kai ol "Eoytopévor Kai nepi t1i¢ BapPapikic Aeyopévig Ovviag koi tédv
Ovvitov kai mepi 100 mdhg dei 100G "OpB0ds Eovg amavtav i) TdV Katohikav
wpavvia. Halle 1775; vgl. Emile Legrand: Bibliographie Hellénique ou
Description Raisonnée des Ouvrages publiés par des Grecs au dix-huitié-
me siécle. Bd. 2. Paris 1928, Nr. 820, 201; iiber Nikephoros Theotokis
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der Aufklarung gedffnet hatten. Thre Argumentation erschopfte
sich nicht nur in den dogmatischen Differenzen, sondern fand in
der allgemeinen Furcht vor einer moglichen Verbreitung und
Durchsetzung atheistischer, pantheistischer oder materialisti-
scher Ideen neue Nahrung.'* Diese Sichtweise wurde ebenso
durch die z6gerliche Akzeptanz der modernen wissenschaftlichen
Erkenntnisse sowie durch die nur schrittweise erfolgende
religiése Liberalisierung der griechischen Aufklarer bestarkt!?,
obwohl sie durchaus auch Texte zur religiosen Toleranz verfal-
fon 28

In den speziell am Ende des 18. und am Anfang des 19.
Jahrhunderts veroffentlichten Texten, in denen sich die Ausein-
andersetzung der konservativen Kirchenkreise mit den Ver-
tretern der Aufklarung niederschlug'®’, 148t sich die Furcht der
Repréasentanten des Patriarchats vor der Europiisierung des
Griechentums deutlich ablesen. Beredtes Zeugnis dafiir legen die
Schriften »Vaterliche Belehrung« (Awackodia [atpicii) (1798)1%,
»Christliche Rechtfertigung« (Xpiotiavics ' Amohoyia) (1798)% und
vor allem »Gegendarstellung contra den unsinnigen Eifer der aus

siehe Za1 Movpodtn-T'kevékov: ‘O Nikndé pog Osotdkng (1731-1800) xai 7
ovpfori adtod ig TV Toudeiav 106 I'évoug. Athen 1979.

124 Uber die Fragen des Atheismus, Pantheismus und Materialismus bei den
Intellektuellen der griechischen Aufklarung siehe MavayidTng Kovéoing:
Ot dprocodikég idéeg. Athen 1988; so wie auch IMovayidtng Nodtoog: O
veapdg Paridag kol 1 ¢prhocodia t0d F'odhikod Awdoticpod. In: 'Hreporiké
Xpovikd 23, Ioannina 1981, 187-214. Derselbe: 'O veapég Yaridag yid )
Ocia "AmoxdAvyn. In: 'Hrepmticd Xpovikd 25, loannina 1983, 265-286.

125 Umfassend und mit reichen Literaturhinweise iiber die Auseinanderset-
zung der Kirche zu den Aufklirern siehe Podskalsky, Theologie,
329-386.

126 Martin Knapp: Evjenios Vulgaris im Einflufl der Aufklarung. Der Begriff
der Toleranz bei Vulgaris und Voltaire. Amsterdam 1984; vgl. Kitromili-
des, Kurope and the Dilemmas , 5-7.

127 Podskalsky, Theologie, 359-365, 374-377.

128 Awdackario atpikdi Zvviebeion nopé tod Makopiwtdtov [Marpidpyov t1ig
aytag morems ‘lepovoodip kbp "AvOipov eic ddéreioy TV 6pB0dS Emv
xprotiavedv viv mpdtov Tvnwbeica. Konstantinopel 1798.

129 Xpiotiavikt} *Amoloyia, Zvviebeioa pév véd Tivog dihadédpov Xpiotiovod
npo¢ wérelav TdV Evoefdv. Konstantinopel 1798.
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Europa kommenden Philosophen«'®® folgendermafien ab: »Die
Gefahr eines Seelenverlustes besteht bei jenen, die nach Europa
gehen, um Philosophie zu studieren, am ehesten. Scheinbar
lernen sie dort von den andern nicht, daB} Europa das Chaos
bildet, in dem sie verloren gehen kénnten. Wir meinen und raten,
dal sie sich nicht in Europa aufhalten sollten, solange sie
Christen sein und bleiben wollen.!*!

Korais' Antwort auf diese Thesen in seiner »Briiderlichen
Belehrung« (" Adedpicry Adackorio) (1798)'2 sowie seine spateren
politischen Schriften und die allgemeine, auf diesen Streitfall
bezligliche Argumentation spiegelten die unterschiedlichen
ideologischen Tendenzen in den Jahren der Aufklirung wider.
Die eine Seite war durch ihre aufgeklarte Orientierung bestrebt,
den Begriff des Griechentums zu definieren, indem sie dessen
Européisierung und Wiedereinordnung in die zivilisierte Welt,
der es ja immer angehort hatte, verfolgte und somit den Weg fiir
das Entstehen eines nationalen BewuBtseins bereitete.!®® Die
andere Seite zielte darauf ab, die Diskussion auf der religiosen
Ebene zu belassen und die Thesen fiir eine enge Bindung des
Griechentums an die Orthodoxie zu untermauern. In der
Meinung anderer Gelehrter und begeisterter Verfechter der
christlichen Bildung wie etwa Evjenios Giannoulis’®*! und Kosmas

130 "Avupdvnetg, IIpdg tov mopéroyov {Hrov, TdV &b ¢ Ebpdang &pyopévov
dhoo b v, Todtolg mpoceté B kai mopoivesig & Gelpotdtn Tpdg 100G 6OEDG
Té PTOVToG T006 Viovg TV £ig TV EVpdny xé pv npaypoteiog napd Nabovaqr
Neokatcapémg. Triest 1802.

131 Ebenda, 37, 38, 50: »"O1t 6 péyog kivéuvog Yuyikig &rwleiag &kolovBel gig
¢xeivoug 6mod bmayovv gig Tiiv Ebpdany d1é @ocodiov. Tayo 6év
pavlévovoty &md &Ahovg, ndg 1) Evpdnn ivor 16 xdog tiic anmreiag; Aéyopey
kai cupPovredopev, 6Tt vé mabcovy koi vé Asiyouy, &nd wéc emd TRV
Evopdhany, v 08lovv vé peivovy, koi vé elvat Xpiotiavoi.« Ausfithrlicher
siehe Vasilios Makrides: Die religiose Kritik am Kopernikanischen
Weltbild in Griechenland zwischen 1794 und 1821. Tiibingen 1995,
152-171, 354-360.

132 " Adehdikii Adookodio Tpdg tobg Edpiokopévoug katé mé.oov tiv
"OBopavikiv 'Emikpdteiay Tpotkotc. Rom 1798.

133 Aus der reichen Literatur siehe Stephen Chakonas: Adamantios Korais.
A Study in Greek Nationalism. New York 1968; Kitromilides, Tradition,
Enlightenment, passim.

134 Ebyeviov I'avvooin tov Aitwlov: ’Emtotoléc. Thessaloniki 1992.
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Aitolos (1714-1777)", die sich ansonsten mit der Orientierung
nach Europa iiberhaupt nicht beschéftigten, hatte gerade die
erstarkte orthodoxe Religion eine »Erleuchtung der glaubigen
Nation« erreicht. Thr Schweigen iiber Europa sollte uns iiber
weitere ideologische Dimensionen dieser Problematik zu denken
geben. Moglicherweise zwingt dieses Schweigen die Forschung
dazu, neue Fragen bezlglich des tatsdchlichen Ausmales
aufzuwerfen, in dem sich das Ideengut vom aufgeklirten, weisen
und zivilisierten Europa unter den Untertanen des Osmanischen
Reiches verbreitete. Im Endeffekt waren es diejenigen, die in
europdischen Stadten lebten, studierten und mit den west-
europdischen Landern aus wirtschaftlichen oder politischen
Grunden in Kontakt kamen, die sich auf eine fruchtbare Ausein-
andersetzung mit der kulturellen Einheit Europa einliefen.
Diese Periode — die Vorbereitungsphase des griechischen
Aufstands — fithrte auf mannigfaltige Weise zu einer nationalen
Bewulitwerdung und zu einer Neuorientierung in Richtung der
européaischen Idee.

Die Schrift »Anrufung des gesamten christlichen Europa
seitens der glaubigen Nation der Griechen« (‘Iketnpio o0 I'évoug
T@dVoVG TOV [potkdv npdg madav THv ypiotioviviv Evpdmnv) *¢, die
Evjenios Voulgaris zugeschrieben wird, eroffnet eine neue
Dimension der vorliegenden Problematik. Wahrend des ersten
russisch-turkischen Krieges (1767—1774) unter Katharina II. und
insbesondere nach dem Orlov-Aufstand (1770)'37 verlegte sich
Voulgaris darauf, unter dem Begriff »Christliches Europa«
diejenigen europiischen Méchte zu subsumieren, von denen sich
die Griechen im 18. Jahrhundert Hilfestellung fir ihre Befreiung

135 Mdpkog A. I'kiérog: O Koopdg 6 Aitwrog kai 7 émoyij tov. Athen 1972; 1.
Mevoivog: Koopd 100 Aitorod Awdayéc. Athen (1979); * Aptepn EavBonodrov-
Kvprakod: "O Koopdg 6 Aitwhdc kai oi Beveroi (1777-1779). Té tehevtoia
1pévia TG dpdong Tov kai 16 mpd PAnpa Tdv Sidaydv tov. Thessaloniki 1984.

136 @iMmmog "HAoo: IIpooBrikeg, otiiv 'EAXAnviki Bifhoypodio. A~ Té
Biproypadiké kordrowma tov E. Legrand kai tov H. Pernot (1515-1799).
Athen 1973, 290-300.

137 Literaturhinweise iiber den Orlov-Aufstand siehe John Alexander:
Brigandage and Public Order in the Morea 1685-1806. Athen 1985,
51-57.
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erwarteten. Russen, Franzosen sowie teilweise auch Englander
waren bestrebt, die Griechen in ihre Auseinandersetzungen mit
dem Osmanischen Reich im Rahmen der Orientfrage mitein-
zubeziehen. Dabei gelang es ihnen zumindest bis zum Beginn des
19. Jahrhunderts, bei den Griechen unter osmanischer Herr-
schaft eine positive Erwartungshaltung gegeniiber »HKuropa« zu
wecken. Memoranden seitens der Griechen'®® und Hilfspline
seitens der Russen und Franzosen blieben jedoch ohne greifbares
Ergebnis. Sie erzeugten trotz der aufeinanderfolgenden Enttiu-
schungen dieser Erwartungshaltung Anfang des 19. Jahr-
hunderts ein fiir das Erwachen des griechischen Nationalbewuf3t-
seins glnstiges Klima..Die Texte »Rossanglogallos/Der Franz-
englanderrusse« 1805"° und »Elliniki Nomarchia/Griechische
Gesetzesherrschaft« (1806)'*° sowie Korais' verdnderte Haltung
trugen dazu bei, daB sich das Interesse nach 18051806 auf die
notwendige Bildung der Landsleute verlagerte, die aus eigenen
Kriften zu ihrer Befreiung beitragen sollten. Korais' ungehemm-
te Begeisterung hatte namlich zunichst der Unterstitzung der
Franzosen gegolten, wobei er die potentielle Allianz von Griechen
und Franzosen mit dem Schlagwort »Nation griechischer Franzo-
sen« (IpakoyéAror)'*! bezeichnete. Die wissenschaftliche Erfor-
schung dieser ideologischen Kehrtwendungen'# 146t die immer
stérker werdende Tendenz zur Ausformung eines Nationalbe-
wulltseins erkennen: a) im Kampf zwischen Patriarchat und
Aufklarern, b) in der Wendung zur Antike und im Schrifttum

138 Literatur bei “Olya Kamlapﬁﬁ-ﬁle.r.iné: "EXMnviké Safq pora otév L'J ,\j)
Bovarné ptn. "H nepintoon tod I‘empyioy. In: 'O ’Epaviotiig 14, Athen ' na \ a"uv N
1977, 36-68.

139 K. ©. Anpopé ¢ (Hg.): 'O Paccoayyroydrroc. Athen 1990.

140 "Avavbpov tod “EAAnvog, "EXMvikd Nopapyia fitot Aéyog mepi " Ersvbepiog.
Athen 1957 (Neuausgabe).

141 " Adapavriov Kopaij: "Acpo ITorepotiiplov tdv év Alydnte mepi £hevBepiag
poyopévov I'pakdv. 1800, 11.

142 Eine umfassende, interessante Zusammenstellung siehe Gregory Jusda-
nis: Belated Modernity and Aesthetic Culture. Inventing National
Literature. Minneapolis-Oxford 1992, 12—48.
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iiber die Kontinuitét des Griechentums,'®® und c) in der dar-
auffolgenden, stetigen dialogischen Auseinandersetzung mit
»Europa«, wodurch sich eine Identitdt herausbildete, die die
verschiedenen Stadien und Nuancen dieses Dialogs wider-
spiegelt.

Bemerkenswerterweise wurde durch die Stirkung des
griechischen Nationalbewultseins »Europa« nicht nur als
»weise«, »aufgeklart« und »gebildet«, sondern auch als einheitlich
»christlich« — ohne Diskriminierung von Katholiken, Kalvinisten
oder Lutheranern — sowie als durchaus »wohlgeordnet«
(evvopodpevn) wahrgenommen. Das Europa des Wiener Kon-
gresses (1815), so sehr es auch dem status quo der européischen
Staaten Respekt zollte und sich tiber die Aufstandsbewegungen
negativ duBerte, erschien den Griechen dennoch als christliches
Bollwerk gegeniiber dem muslimisch-osmanischen Orient. Denn
diesem wollten die aufgeklarten griechischen Gelehrten keines-
wegs zugerechnet werden. Diese »christliche« Selbstbestimmung
des Griechen/Européers im Gegensatz zur muslimisch-orienta-
lischen Welt stellte eine Méglichkeit dar, sogar Vertreter des
Klerus auf ihre Seite zu ziehen und sich als Ideologem zu
verfestigen. So konnte die Uberzeugung umso leichter Ver-
breitung finden, daf} »alle menschenfreundlichen Regierungen
Europas«!*!, alle »wohlgeordneten Volker Europas und deren
Nachbarvélker«*® zu einer »Gleichstellung der Griechen mit den
iibrigen europdischen christlichen Bruderstaaten« beitragen
wiirden.'*® Naheliegenderweise waren dhnliche Formulierungen
in den Aufrufen zur Vorbereitung des Aufstandes im Jahr 1821
und besonders in den wihrend der darauffolgenden zwei Jahre
entstandenen Texten anzutreffen. Hartnickig wurde der Wunsch

148 Jusdanis, ebenda 22—28: Paschalis Kitromilides: The last battle of the
Ancients and Moderns: Ancient Greece and Modern Europe in the Neo-
hellenic Revival. In: Modern Greek Studies Yearbook, 1/1985, 79-91.

144 ' Andorohog Aackorakng Keipeva-TInyai tig iotopiog tiig "EAMviKiig
'Enavaotdosng. Bd. 1. Athen 1966, 111, Alexander Hypsilantis aus
Ismail, 1. September 1820.

145 Ebenda, 177, 15. Januar 1822, Erste Nationalversammlung in Epidau-
rus.

146 Ebenda.
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nach »Aufnahme der griechischen Nation in die grof3e christliche
Familie des kultivierten Europa«*” und die Bezugnahme auf die
»wohlgeordneten« europidischen Vélker immer wieder vor-
gebracht.’® Darin schwang das Bediirfnis der Griechen nach
einer Selbstdefinition mit, die mit den in »Europa« besonders
nach der Franzésischen Revolution herrschenden Gesetzen in
Einklang stehen sollte.

Waihrend der Revolution war eine Verwestlichungs- und
Modernisierungstendenz festzustellen'®, die sich im dringenden
Bediirfnis nach einer Verfassung, nach der Respektierung der
Biirgerrechte und generell nach allen in »Europa« um sich
greifenden Modernisierungstendenzen duBerte. »The intellectual
elite of the Greek Community«, halt Jusdanis fest, »discovered
and began to exploit the fusion of the classical and modern in
their attempt to modernize the Greek community — to liberate
the territory from the Ottoman control, found an independent
state, and orient it culturally, politically and economically toward
capitalist western Europe. They sought to draft the story of
modern Greece in a spirit of European Hellenism and to incorpo-
rate it into the master narrative of the West«.!®® Zudem ver-
stéarkte der Philhellenismus' das Entstehen einer Erwartungs-
haltung gegeniiber dem Westen und gegeniiber dem »briiderli-
chen Mitgefiihl« (&8ghdocivn) der »Europier« Die enttduschende
Gleichgiiltigkeit, mit der das »christliche« Europa zum Teil auf

147 Detto, Athen 1967, Bd. II/1, 9. Novemkzer 1822.

148 " Apyeio tg ‘EMnvikii [Tohyyeveoiag. Ad. III: 1821—-1822; Ai 'EBvikai
Tovekeboeig. Bd. I. Athen 1971; vgl. 'lotopikév ’ Apyeiov ' AleE dvSpov
Mavpokopdd tov. In: Mvnpeio tiig 'EXMviktig ‘Iotopiag, Bd. V/1: “Eyypoda
T®OV Etdv 1803-1822. Athen 1962, 184.

149 John Anthony Petropoulos: Politics and Statecraft in the Kingdom of
Greece 1833-1843. Princeton 1968, 37—-48; Paraskevas Nikiforos Dia-
mandouros: Political Modernization, social conflict and cultural cleanage
in the formation of the Modern Greek State: 1821-1828, Columbia
University 1972, bes. 160 ff.

150 Jusdanis, Modernity, 13.

151 Eine umfassende Betrachtung des Philhellenismus auf der Basis der
letzten Literatur siehe Gunnar Hering: Der griechische Unabhingig-
keitskrieg und der Philhellenismus. In Alfred Noe (Hg.): Der Philhelle-
nismus in der westeuropéischen Literatur 1780-1830. Amsterdam-
Atlanta 1994, 17-72.
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politischer Ebene reagierte, und das Uberhandnehmen
griechisch-orthodoxer Stromungen trieben nach und nach etliche
der Griechen wie z.B. Konstantinos Oikonomos in eine anti-
europaische  Haltung'®®, obwohl sie Europa gegeniiber zuvor
durchaus empfinglich gewesen waren. Weiters rief auch die
Thronbesteigung des »frankischen Konigs« (@péykov focihé) Otto
eine Reihe widerspriichlicher Reaktionen hervor, deren Analyse
jedoch den Rahmen dieser Untersuchung tibersteigt.

Das Problem der »européischen Identitdt« der Griechen wird
aktuell auch nach dem Ende des 19. Jahrhunderts bleiben'®*:
eine dauernde Auseinandersetzung zwischen denjenigen welche
die Modernisierung der griechischen Gesellschaft und der
griechischen Kultur befiirworteten, und jenen, die die orthodoxe
Tradition der griechischer Kultur unterstiitzten; ein dauerhafter
Dialog zwischen Griechen und Europa. Deshalb wird eine Reise
auBlerhalb der griechischen .Staatsgrenzen in die Richtung der
westeuropaischen Lander immer eine Reise nach »Europa«
bedeuten!

152 Kwvotavtivog Oikovépog 6 ¢€ Oikovopov: " AMnhoypadia. Bd. I (1802—
1817). Athen 1989, pe”.

153 “EM\n Zxometéa: Té »[Ipdtomo Baoideto« kai 1) Meyadn '18éa. “Oyeig 100
£0vikob pofhipatog oty 'EALédo (1830-1880). Athen 1988, 161.



