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Ι. Γενικό Περίγραμμα  

Στις 20 Δεκεμβρίου 2024 η διοίκηση της αυτοκινητοβιομηχανίας Volkswagen 

συμφώνησε με το συνδικάτο εργατών μετάλλου της Γερμανίας (IG Metall) την 

περικοπή 35.000 θέσεων εργασίας ώστε να μειωθεί η παραγωγική δυναμικότητα και 

η μισθολογική δαπάνη της εταιρείας (η ανακοίνωση της εταιρείας  βρίσκεται στον 

ακόλουθο σύνδεσμο: Agreement reached: Volkswagen AG positions itself 

competitively for the future | Volkswagen Group). Είναι το τελευταίο επεισόδιο σε μια 

πολιτική που έχει επικρατήσει τα τελευταία 40 χρόνια και έχει δημιουργήσει την 

τεράστια εισοδηματική ανισότητα της εποχής μας.  

Η οικονομική επιστήμη στο σύνολό της έχει αναγνωρίσει το πρόβλημα και έχει 

αναδείξει και επιπλέον πλευρές της ανισότητας που βρίσκονται πέραν ή είναι 

παράγωγες της ανισότητας του πλούτου και του εισοδήματος. Συγκεκριμένα, τη 

φυλετική και έμφυλη ανισότητα, την ανισότητα στην πρόσβαση στις υπηρεσίες 

υγείας και την μόρφωση, και την περιβαλλοντική ανισότητα1. 

Επιπλέον, η έρευνα έχει επεκταθεί και σε διεπιστημονικά πεδία. Αυτά αφορούν τη 

συσχέτιση  ανάμεσα στις κοινωνικές ανισότητες και τις πολιτικές διαιρετικές τομές 

αλλά και τις επιπτώσεις της ανισότητας και της συγκέντρωσης του πλούτου σε λίγους 

στην ίδια τη δημοκρατία. Η σχετική έρευνα είναι ιδιαίτερα επίκαιρη μετά τις 

τελευταίες πολιτικές και γεωπολιτικές εξελίξεις σε ΗΠΑ και Ευρώπη.  

 
1 Δηλαδή, στην άνιση κατανομή του οφέλους από την προστασία του περιβάλλοντος και της έκθεσης 
σε περιβαλλοντικούς κινδύνους ανάμεσα στις διαφορετικές εισοδηματικές ή/ και εθνολογικές ομάδες. 
Αλλά και της ανισότητας στην κατανομή του κόστους της πράσινης μετάβασης ανάμεσα σε άτομα 
διαφορετικού εισοδήματος ή/ και χώρες διαφορετικού επιπέδου ανάπτυξης. Για το τελευταίο ζήτημα, 
το επιχείρημα είναι ότι τα κατώτερα εισοδηματικά κλιμάκια και οι λιγότερο αναπτυγμένες χώρες 
παράγουν πολύ λιγότερους, κατ’ αναλογία, ρύπους σε σχέση με τα υψηλότερα κλιμάκια και τις ποιο 
αναπτυγμένες χώρες. Παρόλα αυτά υφίστανται δυσανάλογα υψηλό κόστος για την χρηματοδότηση 
«πράσινων πολιτικών».    

https://www.volkswagen-group.com/en/press-releases/agreement-reached-volkswagen-ag-positions-itself-competitively-for-the-future-18911
https://www.volkswagen-group.com/en/press-releases/agreement-reached-volkswagen-ag-positions-itself-competitively-for-the-future-18911


Συνοψίζοντας, οι διαφορετικές αναλυτικές ερμηνείες, η εμπειρική 

διερεύνηση, οι πολιτικές και οι δράσεις αντιμετώπισης της ανισότητας είναι 

το αντικείμενο του μαθήματος. 

ΙΙ.  Οι Αναλυτικές Προσεγγίσεις και Σχολές Σκέψης γύρω 

από την Ανισότητα 

ΙΙ α. Η Ανισότητα στη Νεοκλασική Θεωρία 

Για τα ορθόδοξα/ νεοκλασικά οικονομικά η εισοδηματική ανισότητα είναι «αποτυχία 

αγοράς». Η λογική είναι ότι μεταβιβάσεις εισοδήματος από τα ανώτερα εισοδηματικά 

κλιμάκια βελτιώνουν την κατά Pareto οικονομική ευημερία. Tο επιχείρημα 

αναπτύχθηκε τις πρώτες δεκαετίες του περασμένου αιώνα από τους Dalton (1920) και 

Pigou (1912, 1932), επανήλθε στην επικαιρότητα από τον Atkinson στα τέλη της 

δεκαετίας του 1970 (Atkinson & Brandolini 2015) και απέκτησε ευρεία αναγνώριση με 

την πρόταση των Piketty (2015), Saez (2021) και Zucman (& Piketty 2014) για επιβολή 

φόρου στον πλούτο. Όμως, η παγκόσμια οικονομική επιβράδυνση έβαλε σε δεύτερη 

μοίρα προτάσεις για τη φορολόγηση του πλούτου και ο πληθωρισμός επανάφερε τη 

ρητορική του «δημοσιονομικού χώρου» αναφορικά με την αναδιανομή.  

Παρόλα αυτά η ανισότητα παραμένει στο κέντρο της συζήτησης για τη νεοκλασική 

θεωρία. Είναι χαρακτηριστικό ότι τα βραβεία Νόμπελ του 2015 (Angus Deaton), 2019 

(Abhijit Banerjee & Esther Duflo), 2023 (Claudia Goldin) και 2024 (Daron Acemoglu, 

Simon Johnson & James Robinson) έχουν απονεμηθεί σε επιστήμονες που έχουν 

επικεντρωθεί στην έρευνα της ανισότητας ή/και της φτώχειας. Παράλληλα το best 

seller της 15ετίας για τα οικονομικά παραμένει το Κεφάλαιο τον 21ο Αιώνα του Thomas 

Piketty (2014) έχοντας πουλήσει πάνω από 2,5 εκατομμύρια αντίτυπα, ενώ βγαίνουν 

συνεχώς νέα ενδιαφέροντα βιβλία για το θέμα. Χαρακτηριστικά αναφέρω τα βιβλία: 

Economics in America : An Immigrant Economist Explores the Land of Inequality (Deaton 

2023), Visions of Inequality (Milanovic 2023), Power and Progress (Acemoglu & Johnson 

2023)2.   

Είναι χαρακτηριστικό ότι ακόμα και στο οικονομικό forum του Davos το Γενάρη του 

2023 το κάλεσμα  στο κεντρικό πάνελ για την οικονομία κατέληγε με την επισήμανση 

ότι η πανδημία όξυνε τη ανισότητα οδηγώντας επιπλέον 120 εκατομμύρια κατοίκους 

του πλανήτη κάτω από το όριο της φτώχειας.     

Πρόκειται για στροφή 180ο όσον αφορά τη νεοκλασική θεωρία. Είναι χαρακτηριστικό 

ότι 20 χρόνια νωρίτερα, το 2004, ο νομπελίστας Robert Lucas δήλωνε: «Από τις τάσεις 

που είναι επιβλαβείς για τα «καλά» οικονομικά η ποιο παραπλανητική και κατά τη 

γνώμη μου η ποιο δηλητηριώδης είναι τα ζητήματα της διανομής…». Το σημερινό 

ακαδημαϊκό περιβάλλον σε τίποτα δεν θυμίζει εκείνη την εποχή. Παρόλα αυτά η 

ανισότητα παραμένει και οξύνεται. 

 
2 Επισκοπήσεις των βιβλίων αυτών ή και άλλων κατόπιν συνεννόησης μπορεί να αποτελέσουν το θέμα 
άρθρου - απαλλακτικής εργασίας για το μάθημα. Φυσικά το θέμα των απαλλακτικών εργασιών, για 
όσους θέλουν να εξετασθούν έτσι, δεν περιορίζεται σε επισκοπήσεις βιβλίων. 



ΙΙ β. Ανταγωνιστικές Ερμηνείες της Ανισότητας 

Η μεταστροφή του ακαδημαϊκού Status Quo έχει να κάνει με την εξέλιξη της 

οικονομικής σκέψης αλλά και την οικονομική ιστορία τα τελευταία 90 χρόνια.  

Η πεποίθηση μετά τον δεύτερο παγκόσμιο πόλεμο ήταν ότι η οικονομική μεγέθυνση 

θα έφερνε και την εισοδηματική σύγκλιση (Kuznets 1955). Η εκτίμηση αυτή 

θεωρήθηκε ότι επιβεβαιωνόταν και από το υπόδειγμα οικονομικής μεγέθυνσης του 

Solow (1956, 1957). Τα συμπεράσματα του υποδείγματος, μάλιστα, 

επιχειρηματολογούν ότι πέρα από τη σχετική σταθερότητα των εισοδηματικών 

μεριδίων, με τους μισθούς να υπερισχύουν έναντι των κερδών στο εσωτερικό μιας 

χώρας, θα υπάρξει σύγκλιση και ανάμεσα στις αναπτυσσόμενες και τις αναπτυγμένες 

χώρες.  

Βέβαια, τα συμπεράσματα αυτά βασίζονται στις ιδιότητες της νεοκλασικής 

συνάρτησης παραγωγής. Η τελευταία ενέχει σημαντικές λογικές αντιφάσεις που 

έχουν καταδειχθεί και αποδειχθεί τη δεκαετία του 1960 στο πλαίσιο της 

«αντιπαράθεσης του κεφαλαίου» (Cohen & Harcourt 2003, Robinson 1962). Παρόλα 

αυτά το υπόδειγμα Solow κυριάρχησε για πάνω από μια δεκαετία. 

Η αμφισβήτηση ήρθε στις αρχές της δεκαετίας του 1970 όταν έγινε σαφές ότι η 

σύγκλιση αναπτυσσόμενων – αναπτυγμένων χωρών διαψεύδεται από τα πράγματα. 

Κοντολογίς, έγινε σαφές σε όλους ότι οι εθνικές οικονομίες δεν συγκλίνουν. Οι 

πρώτες ερμηνείες του φαινομένου ήρθαν από τη κλασική/ μαρξιστική πολιτική 

οικονομία με τις εργασίες των Amin (1973), Emmanuel (1972), Mandel (1973) και 

Shaikh (1980). Η ερμηνεία βασίσθηκε στην «άνιση ανταλλαγή» και στην αμφισβήτηση 

της Ρικαρδιανής θεωρίας του «συγκριτικού πλεονεκτήματος». Είναι μια 

επιχειρηματολογία που παίρνει νέες διαστάσεις στις μέρες μας με την κρίση της ΕΕ 

και την από-παγκοσμιοποίηση που συντελείται. 

Από τα τέλη της δεκαετίας του 1980 τα νεοκλασικά οικονομικά αποδέχθηκαν ότι ότι 

το ελεύθερο εμπόριο δεν εξασφαλίζει την οικονομική σύγκλιση. Ξεκινώντας από 

αυτή τη διαπίστωση ο Lukas (1988) εισηγήθηκε την εγκατάλειψη του υποδείγματος 

Solow και παρουσίασε τα υποδείγματα «ενδογενούς μεγέθυνσης». Άλλοι νεοκλασικοί 

οικονομολόγοι (Mankiw, Romer & Weil 1992) επιχειρηματολόγησαν  για την υπό 

συνθήκη σύγκλιση των οικονομιών χρησιμοποιώντας μια εκδοχή του υποδείγματος 

Solow. Ποιο πρόσφατα οι Acemoglu & Robinson στο βιβλίο Why Nations Fail – The 

Origins of Power, Prosperity, and Poverty  (2012) ισχυρίσθηκαν ότι η ευημερία ή η 

φτώχια ανάμεσα σε διαφορετικές χώρες οφείλονται στην ποιότητα των πολιτικών 

και οικονομικών τους θεσμών.  

Συνολικά, υπάρχει έντονη συζήτηση για τη βιώσιμη μεγέθυνση και τη 

σύγκλιση ιδιαίτερα μετά το 2008. Είναι ένα από τα θέματα θα μας 

απασχολήσουν στο μάθημα.   

Στην ανάλυση της ανισότητας των εισοδημάτων η κυριαρχία του υποδείγματος 

Solow και της συνολικής συνάρτησης παραγωγής Cobb – Douglas με τα σταθερά 

εισοδηματικά μερίδια κράτησε άλλα δέκα χρόνια. Ο λόγος ήταν ότι τα μερίδια μισθών 



και κερδών ήταν όντως σταθερά από το τέλος του πολέμου μέχρι τις αρχές της 

δεκαετίας του 1980. Στη συνέχεια όμως η ανισότητα εκτινάχθηκε και έτσι φθάνουμε 

στο σήμερα όπου τα εισοδήματα παρουσιάζουν έντονες αποκλίσεις που 

προσομοιάζουν τις συνθήκες του τέλους του 19ου και των αρχών του 20ου αιώνα.  

Από την πλευρά της ορθόδοξης θεωρίας η βασική ερμηνεία της ανατροπής στα 

εισοδηματικά μερίδια προέρχεται από τον Thomas Piketty (2014) και περιέχεται 

κυρίως στο βιβλίο του Το Κεφάλαιο τον 21ο Αιώνα. Όμως το επιχείρημά του για την 

ανισότητα είναι συζητήσιμο. Θεωρεί ότι ο λόγος υποκατάστασης κεφαλαίου/ 

εργασίας στο πλαίσιο της νεοκλασικής συνάρτησης παραγωγής (όχι της Cobb – 

Douglas φυσικά) είναι μεγαλύτερος της μονάδας. Αυτό συνεπάγεται ότι το μερίδιο 

των κερδών διαχρονικά ανεβαίνει. Επιπλέον, το ποσοστό κέρδους (η οριακή 

αποδοτικότητα του κεφαλαίου δηλαδή) είναι μεγαλύτερη από το ρυθμό μεγέθυνσης. 

Ο συνδυασμός αυτών των δύο «νόμων του καπιταλισμού» όπως τους ονομάζει ο 

Piketty σημαίνει ότι ο πλούτος συσσωρεύεται όλο και περισσότερο στο ανώτερο 1% 

του πληθυσμού. Με άλλα λόγια σύμφωνα πάντα με το Piketty, η ανισότητα οξύνεται 

και θα οξύνεται, λόγω της εύκολης υποκατάστασης της εργασίας από το κεφάλαιο. Σε 

αυτό το αναλυτικό περιβάλλον η συνδικαλιστική δράση είναι εντελώς 

αναποτελεσματική. Η μόνη λύση είναι η φορολόγηση του πλούτου όπως 

μνημονεύσαμε και στην αρχή του παρόντος.  

Το βασικό πρόβλημα της θεωρίας είναι ότι δεν μπορεί να ερμηνεύσει γιατί το μερίδιο 

των κερδών (όπως και των μισθών) ήταν σταθερό τις δεκαετίες του 1950,1960 και σε 

ένα μεγάλο μέρος της δεκαετίας του 1970. Ο Piketty περιορίζεται να επισημάνει ότι 

οφειλόταν στις ιδιαίτερες πολιτικές συνθήκες που ακολούθησαν τον δεύτερο 

παγκόσμιο πόλεμο. Όμως δεν μπορεί να είναι απλή σύμπτωση ο περιορισμός της 

ανισότητας το διάστημα της μεγάλης δύναμης των συνδικάτων και των 

θεσμοθετημένων εργασιακών σχέσεων και η όξυνσή της μετά το 1980, όταν τα 

συνδικάτα υποχώρησαν, οι μισθοί μειώθηκαν και οι εργασιακές σχέσεις 

κατεδαφίστηκαν.  

Η συσχέτιση της ανισότητας με την ανεργία και την αδύναμη  συνδικαλιστική 

οργάνωση είναι η βασική ερμηνεία του φαινομένου από τη σκοπιά της κλασικής/ 

μαρξιστικής ανάλυσης (Shaikh 2017). Η υπόθεση αυτή μπορεί να ελεγχθεί και 

εμπειρικά. Συγκεκριμένα, χρησιμοποιώντας μια τεχνική από τη φυσική το «two stage 

econophysics theorem» (Yakovenko 2007) μπορούμε να προσδιορίσουμε το 

εισοδηματικό κλιμάκιο που προκαλεί την ανισότητα αλλά και τους βασικούς 

προσδιοριστικούς της παράγοντες. Με στοιχεία από τις ΗΠΑ ο Shaikh (2017) έδειξε 

ότι το ανώτερο 10% της εισοδηματικής πυραμίδας είναι υπεύθυνο για την ανισότητα 

αφού τα εισοδήματα του υπόλοιπου 90% κατανέμονται σχεδόν «κανονικά» (δηλ. 

ακολουθούν την κανονική κατανομή). Έδειξε επίσης ότι η όξυνση της ανισότητας 

μετά το 1980 οφείλεται στη μείωση του «δείκτη ταξικής πάλης» (Net Operating 

Surplus/ Value Added3) κατά 20% και στην εκτόξευση του «δείκτη 

 
3 Φυσικά ο λόγος (Net Operating Surplus/ Value Added) έχει αυξηθεί τα τελευταία χρόνια. Όμως επειδή 
ο λόγος θεωρείται προσέγγιση του μεριδίου των κερδών η αύξησή του θεωρείται αδυνάτισμα – 
μείωση της έντασης της ταξικής πάλης.   



χρηματιστικοποίησης» (property income/ net operating surplus) κατά 60% περίπου 

μετά το 1980.  

Η μελέτη του Shaikh απαντά έμμεσα και στην κριτική που έχει δεχθεί ο Piketty από 

άλλους νεοκλασικούς οικονομολόγους (Acemoglu & Robinson 2015). Το αντικείμενο 

της κριτικής ήταν το κατά πόσο το ανώτερο 1% είναι υπεύθυνο για την εισοδηματική 

ανισότητα ή η ανισότητα οφείλεται στις θεσμικές ιδιαιτερότητες της κάθε χώρας. Οι 

θεσμικές ιδιαιτερότητες σύμφωνα με τους Acemoglu και Robinson δημιουργούν 

προνομιακό πεδίο για διάφορες κοινωνικές ομάδες που αντανακλώνται σε 

μισθολογικές/ εισοδηματικές διαφορές δημιουργώντας έτσι την ανισότητα. Με άλλα 

λόγια, θεωρούν ότι το ανώτερο 1% δεν πλουτίζει σε βάρος του υπόλοιπου 90%. Η 

μελέτη του Shaikh αποδεικνύει ότι για τις ΗΠΑ τουλάχιστον αυτό δεν ισχύει.  

ΙΙΙ. Παράγωγες Πλευρές της Ανισότητας                         

ΙΙΙ α. Ανισότητα - Φυλή – Φύλο και Κοινωνική Τάξη 

Η σύγχρονη όξυνση της ανισότητας έχει ξαναφέρει στο προσκήνιο και άλλα 

σημαντικά κοινωνικά ζητήματα. Προεξάρχουσας σημασίας σε αυτό το πεδίο είναι η 

ανισότητα φυλής και φύλου 

Η σχετική έρευνα δεν είναι τωρινή. Ξεκίνησε από την κατεξοχήν πολυπολιτισμική 

κοινωνία, τις ΗΠΑ, την δεκαετία του 1960. Ήταν  το αποτέλεσμα του civil rights 

movement που συγκλόνισε τη χώρα αλλά και της μαζικής εισόδου των γυναικών στην 

παραγωγή και τον επαγγελματικό στίβο γενικότερα μετά τον πόλεμο.  

Παραδόξως, τα πρώτα οικονομικά πονήματα για αυτά τα θέματα ήρθαν από τη 

νεοκλασική θεωρία. Ήταν μια προσπάθεια απάντησης στις πολιτικές συνθήκες στις 

ΗΠΑ εκείνη την εποχή. Η βασική υπόθεση ήταν ότι ακόμη και σε συνθήκες φυλετικού 

ή έμφυλου διαχωρισμού (segregation) στην εργασία οι αμοιβές θα εξισωθούν, αφού 

οι επιχειρήσεις που απασχολούν μειονότητες ή γυναίκες θα έχουν αρχικά υψηλότερα 

κέρδη λόγω χαμηλότερης μισθολογικής δαπάνης. Αυτό θα προκαλέσει αυξημένη 

ζήτηση σε αυτές τις κατηγορίες εργαζομένων και εξάλειψη των ανισοτήτων. Αυτή 

ήταν η επιχειρηματολογία που ανέπτυξε ο μετέπειτα νομπελίστας Gary Becker τη 

δεκαετία του 1960.  

Όμως οι προβλέψεις του Becker δεν επιβεβαιώθηκαν. Η ανισότητα στα εισοδήματα 

μεταξύ ανδρών και γυναικών,  γηγενών και μεταναστών επέμεινε και συνεχίζεται 

μέχρι τις μέρες μας. Βλέπετε, ολόκληρη η επιχειρηματολογία του Becker βασίζεται 

στην υπόθεση ότι οι δουλειές είναι σχετικά ομοιογενείς ως προς τις αμοιβές και ότι 

οι καπιταλιστικές οικονομίες τείνουν στην πλήρη απασχόληση. Αμφότερα δεν 

ισχύουν. 

Όπως και με το ζήτημα της ανισόμετρης ανάπτυξης έτσι και εδώ η αμφισβήτηση ήρθε 

από τη Μαρξιστική σκοπιά όμως ήρθε με καθυστέρηση. Το βιβλίο της Angela Davis  

Women, Race & Class (1981) είναι η πρώτη ολοκληρωμένη προσπάθεια 

προσδιορισμού της διασύνδεσης ανάμεσα στο φύλο τη φυλή και την κοινωνική τάξη 



που αναπαράγουν αλληλεξαρτώμενα συστήματα διακρίσεων4. Το βιβλίο αντλεί από 

την Καταγωγή της Οικογένειας της Ατομικής Ιδιοκτησίας και του Κράτους (Engels 1884-

2013) και άλλα Μαρξιστικά κείμενα για τη γέννηση και εξέλιξη της πατριαρχίας. Η 

βασική συνεισφορά της Davis είναι ότι βλέπει τις εθνικές και φυλετικές μειονότητες 

καθώς και τις γυναίκες σαν «εφεδρικό βιομηχανικό στρατό» (The Capital V.I Ch.25) . 

Ανεξάρτητα αν κάποιος συμφωνεί ή όχι με αυτή την επιχειρηματολογία, το βιβλίο 

της αποτέλεσε εφαλτήριο  για τη δημιουργία του διεπιστημονικού πεδίου έρευνας 

Φυλής – Τάξης – Φύλου (Race – Class – Gender).  

Αξίζει να επισημανθεί ότι, η Κλασική/ Μαρξιστική Πολιτική Οικονομία 

αντιλαμβάνεται τις σχέσεις Φυλής- Τάξης – Φύλου πολύ διαφορετικά από τη 

μεταφυσική ατζέντα της «πολιτικής ορθότητας» που κυριαρχεί στις μέρες μας. Για 

την πολιτική οικονομία ο ρατσισμός και η πατριαρχία δεν είναι «προκαταλήψεις» 

αλλά αντανάκλαση των παραγωγικών σχέσεων στην ιστορική τους εξέλιξη. Σε αυτή 

την ανάλυση κυρίαρχο ρόλο έχει η ατομική ιδιοκτησία και ο καταμερισμός εργασίας 

όπως εμφανίζεται στους διαφορετικούς τρόπους παραγωγής. 

Προφανώς η νεοκλασική θεωρία δεν μπορούσε να αφήσει αυτό το ευαίσθητο πεδίο 

στις ετερόδοξες απόψεις και επανήλθε με νέες θεωρητικές προσεγγίσεις. O Kenneth 

Arrow (1998) αναγνώρισε τα όρια της νεοκλασικής θεωρίας στην ερμηνεία του 

φαινομένου προτείνοντας έναν κώδικα αντιμετώπισης των ρατσιστικών και 

σεξιστικών πρακτικών. Κοντολογίς, παραδέχθηκε ότι η καπιταλιστική αγορά δεν 

μπορεί να αντιμετωπίσει το πρόβλημα και χρειάζονται θεσμικές παρεμβάσεις. Ο 

Edmund Phelps (1972) επιχειρηματολόγησε ότι ο ρατσισμός αναπαράγεται λόγω της 

ατελούς πληροφόρησης στην αγορά εργασίας που αναγκάζει τους εργοδότες να 

βασίζονται σε στατιστικές. Ποιο πρόσφατα η Claudia Goldin μελέτησε το χάσμα στις 

αμοιβές ανδρών-γυναικών προσπαθώντας να τις ερμηνεύσει με βάση τη τεχνολογία 

της αντισύλληψης, τη μητρότητα, τις οικογενειακές υποχρεώσεις και άλλα. Συνολικά, 

καταλήγει ότι ο 20ος αιώνας έφερε τα φύλα ποιο κοντά και περιόρισε την 

εισοδηματική τους απόσταση (Goldin 2014). Το τελευταίο έχει αμφισβητηθεί έντονα 

από πολλούς συμπεριλαμβανομένης της Angela Davis που μνημονεύσαμε 

παραπάνω. Με δύο λόγια, τα κενά στην ερμηνεία των φυλετικών και των έμφυλων 

ανισοτήτων από τη νεοκλασική θεωρία παραμένουν. 

Σύμφωνα με τον Amartya Sen (Rational Fools - 1977) η αδυναμία της νεοκλασικής 

θεωρίας να ερμηνεύσει φαινόμενα όπως η φυλετική και η έμφυλη ανισότητα 

οφείλεται στον περιορισμό των κινήτρων της ατομικής συμπεριφοράς από τη θεωρία 

των «αποκαλυφθεισών προτιμήσεων» (revealed preferences theory). Γράφει  

χαρακτηριστικά ότι η αποτύπωση των οικονομικών κινήτρων, της ευημερίας ακόμη 

και των «κοινωνικών αγαθών» από ένα σύνολο παγιωμένων και ιεραρχημένων 

προτιμήσεων, που δεν επηρεάζονται από την επαφή με τον κοινωνικό περίγυρο, μας 

 
4 Τα βασικά ερωτήματα γύρω από αυτά τα θέματα τέθηκαν για πρώτη φορά σε ένα συλλογικό τόμο 
του 1977 με τίτλο The Combahee River Collective Statement. Η κολεκτίβα ήταν ένα γκρουπ 
Αφροαμερικανίδων που ιδρύθηκε το 1974. Η επιρροή του βιβλίου ήταν μεγάλη. Χαρακτηριστικά, να 
επισημάνω ότι σε αυτό αναφέρθηκε για πρώτη φορά ο όρος “identity politics”.   



μεταφέρει από τον κόσμο των πραγματικών ανθρώπων σε μια φανταστική κοινωνία 

που αποτελείται από «κοινωνικούς ηλίθιους» (social morons).  

Η ερμηνεία των διαφορών στις αμοιβές ανδρών και γυναικών λόγω της μητρότητας 

που επιχειρεί η Goldin, εντάσσεται στη νεοκλασική λογική και από τη σκοπιά αυτή 

είναι αποκαλυπτική του επιχειρήματος του Sen. Συγκεκριμένα, είναι γεγονός ότι 

πολλές γυναίκες στις ΗΠΑ απέχουν από τις επαγγελματικές τους δραστηριότητες 

μετά τον τοκετό. Ο βασικός λόγος είναι ότι δεν προβλέπεται άδεια μητρότητας στη 

χώρα. Η Goldin προσπερνά αυτό το γεγονός και επιχειρεί να εντάξει τη μητρότητα σε 

μια λίστα ατομικών, ανεξάρτητων, ιεραρχημένων προτιμήσεων μαζί με 

καταναλωτικά αγαθά, το εισόδημα και την καριέρα. Ακολουθώντας αυτή τη λογική, 

ερμηνεύει τις διαφορές στις αμοιβές ανδρών-γυναικών σαν το αποτέλεσμα της 

«επιλογής» της μητρότητας που οδηγεί τις γυναίκες σε αποχή από το εργασιακό 

περιβάλλον σε ηλικία σημαντική  για την καριέρα τους. Κοντολογίς, η κατεδάφιση 

των εργασιακών σχέσεων και το πρότυπο της «πυρηνικής οικογένειας» (Davis Ch. 13), 

βασικού παράγωγου της επικράτησης του καπιταλισμού, εμφανίζεται σαν 

«αποκαλυφθείσα προτίμηση» των γυναικών. Πρόκειται για την αποθέωση της 

αλλοτρίωσης που έλεγε ο Μαρξ (The Capital V.I Ch. 1 par. 4). Δηλαδή, της εμφάνισης 

των κατεξοχήν σχέσεων ανάμεσα σε ανθρώπους σαν σχέσεις ανάμεσα σε πράγματα.    

Στη κλασική πολιτική οικονομία το κίνητρο του κέρδους κυριαρχεί στις οικονομικές 

δράσεις των ανθρώπων. Όμως, αυτό δεν σημαίνει ότι οι ατομικές συμπεριφορές είναι 

ομοιόμορφες (Shaikh 2016 σελ. 748). Με άλλα λόγια, υπάρχουν συνολικά μοτίβα 

(patterns) που χαρακτηρίζουν τη δυναμική του καπιταλισμού που όμως δεν είναι το 

αποτέλεσμα κάποιων προκαθορισμένων/ πάγιων ατομικών συμπεριφορών. Η 

κλασική/ μαρξιστική άποψη βασίζεται στο αντίθετο επιχείρημα. Στο πλαίσιο του 

ανταγωνισμού ατομικά κεφάλαια, κοινωνικές τάξεις και ανταγωνιστικές προσδοκίες 

αλληλοεπιδρούν. Αυτό όμως δεν σημαίνει ότι τα άτομα ή οι κοινωνικές τάξεις  που 

παίρνουν μέρος σε αυτή τη διαδικασία δρουν στη βάση της νεοκλασικής 

«ορθολογικής συμπεριφοράς» ή έχουν «ορθολογικές προσδοκίες».  

Ακολουθώντας αυτή τη λογική οι Shaikh, Papanikolaou & Wiener (2014) ανέδειξαν 

ένα πολύ ενδιαφέρον μοτίβο μετρώντας την εισοδηματική ανισότητα ανάμεσα 

σε λευκούς – αφροαμερικανούς - μειονοτικούς, άνδρες – γυναίκες και 

συνδυασμούς αυτών των πληθυσμιακών ομάδων στις ΗΠΑ. Διαπίστωσαν ότι 

υπάρχει εισοδηματική ανισότητα ανάμεσα σε αυτές τις ομάδες όμως υπάρχει 

ανισότητα και στο εσωτερικό αυτών των ομάδων. Το εντυπωσιακό είναι ότι τα 

εισοδήματα μεταξύ των αφροαμερικανών, παραδείγματος χάριν, κατανέμονται 

πανομοιότυπα με τα εισοδήματα μεταξύ των λευκών. Την ίδια ώρα, βέβαια, όλες 

οι εισοδηματικές κατηγορίες αφροαμερικανών, όπως και των λοιπών ευαίσθητων 

πληθυσμιακών ομάδων, αμείβονται χειρότερα από τις αντίστοιχες κατηγορίες 

λευκών ανδρών.  Είναι ένα εύρημα που μπορεί να χρησιμοποιηθεί στην ερμηνεία 

της εκλογικής συμπεριφοράς τμήματος των μειονοτήτων στις πρόσφατες 

Αμερικανικές προεδρικές εκλογές.    



Τα θέματα εθνότητας-φυλής και φύλου είναι ένα σημαντικό αλλά και 

υποβαθμισμένο πεδίο όσον αφορά την έρευνα στην Ελλάδα. Φιλοδοξία του 

μαθήματος είναι να παροτρύνει ερευνητικές προσπάθειες σε αυτή την 

κατεύθυνση.  

ΙΙΙ β. Ανισότητα στη Πρόσβαση στην Υγεία και τη  Μόρφωση 

Η συμπεριληπτικότητα των συστημάτων Παιδείας και Υγείας είναι σημαντική 

παράμετρος του εισοδήματος, της ανάπτυξης, της ευημερίας και της κοινωνικής 

κινητικότητας. Σημαντική σε αυτό το πεδίο είναι η συνεισφορά του Angus Deaton.  

Ο Deaton (2003) έχει ισχυρισθεί ότι η ανισότητα στην υγεία δεν είναι μόνο 

αποτέλεσμα της εισοδηματικής ανισότητας αλλά και αιτία οικονομικής ανισότητας. 

Η ανάλυση των επιπτώσεων της πανδημίας του Covid-19 (Deaton 2021) βοηθά να 

εμβαθύνουμε στο συμπέρασμα αυτό,. Η έρευνα έδειξε ότι τη μεγαλύτερη ύφεση την 

αντιμετώπισαν οι αναπτυγμένες χώρες που είχαν και τα περισσότερα θύματα λόγω 

της πανδημίας. Με άλλα λόγια, μη συμπεριληπτικά συστήματα υγείας, που 

συνεπάγονται υψηλότερη θνησιμότητα για το κατώτερο τμήμα της εισοδηματικής 

πυραμίδας έχουν αρνητική επίπτωση στην οικονομική μεγέθυνση. Την ίδια ώρα, 

σύμφωνα πάντα με το Deaton, η εισοδηματική ανισότητα σε παγκόσμια κλίμακα 

αυξήθηκε τα χρόνια της πανδημίας. Ο λόγος ήταν ότι η πανδημία χτύπησε τις 

χειρότερα αμειβόμενες δουλειές και αυτό όξυνε ακόμη περισσότερο την ανισότητα.    

Όμως, η έρευνα δεν περιορίζεται στη πανδημία, πρόσφατες μελέτες (Deaton 2023) 

αποκαλύπτουν συγκλονιστικά δεδομένα για τη συσχέτιση ανάμεσα στο εισόδημα και 

το προσδόκιμο ζωής. Συγκεκριμένα το προσδόκιμο ζωής ανθρώπων χωρίς 

πανεπιστημιακό πτυχίο, στις ΗΠΑ είναι χαμηλότερο από ότι ήταν το 1993, ενώ για 

τους κατόχους πανεπιστημιακών και μεταπτυχιακών τίτλων ισχύει το αντίθετο.  

Να σημειώσω ότι αναρίθμητες μελέτες ανά τον κόσμο δείχνουν την έντονη 

συσχέτιση ανάμεσα στο εισόδημα και τη μόρφωση. Χαρακτηριστικά ο Acemoglu 

(2023 - Daron Acemoglu on Power and Progress: Our Thousand-Year Struggle Over 

Technology and Prosperity) επισημαίνει ότι οι μόνες κατηγορίες μισθωτών στις ΗΠΑ 

οι αποδοχές των οποίων εμφανίζουν αύξηση μετά το 1980 είναι οι κάτοχοι 

πανεπιστημιακών πτυχίων και μεταπτυχιακών τίτλων.  

Αυτά τα ευρήματα ανοίγουν την δεύτερη παράμετρο της ανισότητας σε αυτή την 

ενότητα που είναι η ανισότητα στη πρόσβαση στην μόρφωση. Το πρόβλημα αυτό 

είναι εξαιρετικά έντονο στις σύγχρονες κοινωνίες. Πρόσφατη βιβλιογραφία στις ΗΠΑ 

(επιλεκτικά αναφέρω Bayer & Kofi 2016, Zhou & Pan 2022) επιχειρεί να ερμηνεύσει 

τις διαφορές στις αμοιβές λευκών και Αφροαμερικανών από τη περιορισμένη 

δυνατότητα πρόσβασής των τελευταίων στην τριτοβάθμια εκπαίδευση. Οι Bayer & 

Kofi (2016) επιχειρηματολογούν ότι ο εντεινόμενος αποκλεισμός της πλειοψηφίας 

των Αφροαμερικανών από την τριτοβάθμια εκπαίδευση είναι ο λόγος που οι 

διαφορές στις αμοιβές λευκών – Αφροαμερικανών έχουν πάει πίσω στα επίπεδα της 

δεκαετίας του 1950.    

https://www.youtube.com/watch?v=eGqaOhTq060
https://www.youtube.com/watch?v=eGqaOhTq060


Πρόκειται για ένα ιδιαίτερα επίκαιρο ζήτημα και για την Ελληνική κοινωνία που εδώ 

και δεκαετίες έχει ένα από τα πιο συμπεριληπτικά συστήματα τριτοβάθμιας 

εκπαίδευσης (Τσουκαλάς 1975, Tsakloglou & Cholezas 2005, Bazoti 2020). Ο λόγος 

είναι φυσικά η επιχείρηση ιδιωτικοποίησης της ανώτατης εκπαίδευσης κατά τα 

Αγγλοσαξονικά πρότυπα.     

Το μάθημα επιδιώκει να ενθαρρύνει την έρευνα γύρω από αυτά τα θέματα για 

την Ελλάδα και όχι μόνο.      

ΙΙΙ γ. Περιβαλλοντική Ανισότητα  

Η επέκταση της βιβλιογραφίας για την ανισότητα στο περιβάλλον είναι συνέπεια της 

κλιματικής κρίσης αλλά και των πολιτικών αντιμετώπισής της. Κοινός παρονομαστής 

των αναλύσεων σε αυτό το πεδίο είναι ότι δεν φταίνε όλοι το ίδιο ούτε υφίστανται 

εξίσου τις επιπτώσεις της κλιματικής κρίσης.   

Το μεγαλύτερο μέρος της βιβλιογραφίας αναφέρεται στο ζήτημα από τη σκοπιά της 

«κοινωνικής δικαιοσύνης». Δηλαδή, στην περιβαλλοντική επιβάρυνση που 

δημιουργούν και την έκθεση στις επιπτώσεις της κλιματικής κρίσης υφίστανται 

διαφορετικές εισοδηματικές ομάδες του πληθυσμού. Με άλλα λόγια, όπως η 

ανισότητα έτσι και η κλιματική κρίση είναι μια «αποτυχία αγοράς». Για το λόγο αυτό 

οι προτεινόμενες πολιτικές είναι στη λογική των μεταβιβάσεων Dalton – Pigou τις 

οποίες μνημονεύσαμε παραπάνω αναφορικά με την ανισότητα εισοδήματος. 

Κοντολογίς, την «αποτυχία αγοράς» θα τη διορθώσει ένας φόρος. Αυτή είναι η βάση 

του επιχειρήματος της ομάδας Piketty και του World Inequality Lab (WIL) για το θέμα 

όπως φαίνεται από την έκθεση του 2023 (Climate inequality report 2023, Fair taxes 

for a sustainable future in the global South - WID - World Inequality Database). 

Προτείνουν την επέκταση του φόρου στο πλούτο στη χρηματοδότηση της πράσινης 

μετάβασης. Είναι μια πολιτική που εγείρει επιφυλάξεις όσον αφορά την 

αποτελεσματικότητά της όπως θα δούμε στη συνέχεια.  Παρόλα αυτά η έκθεση και η 

βάση δεδομένων του WIL είναι πολύτιμη πηγή άντλησης ιδεών και δεδομένων. 

Στην κλασική/ μαρξιστική άποψη η ανισότητα απέναντι στην κλιματική κρίση έχει να 

κάνει πριν απ’ όλα με τη βιωσιμότητα της «πράσινης μετάβασης» στο καπιταλισμό. 

Σύμφωνα με εμπειρικά ευρήματα η μετάβαση σε ήπιες πηγές ενέργειας έχει αρνητική 

επίπτωση στην οικονομική μεγέθυνση σε περιφέρειες ή οικονομίες με ανταγωνιστικό 

μειονέκτημα. Με άλλα λόγια η «πράσινη μετάβαση αυτή καθαυτή μπορεί να εντείνει 

την ανισότητα ανάμεσα σε χώρες, περιφέρειες, αλλά και εισοδηματικές ομάδες λόγω 

των επιπτώσεών της στην οικονομική μεγέθυνση. Το ενδιαφέρον είναι ότι αυτή η 

επιχειρηματολογία δεν προέρχεται μόνο από τα ετερόδοξα οικονομικά. Υπάρχει και 

ορθόδοξη βιβλιογραφία που θεωρεί  τη πράσινη ενέργεια «Dutch Disease» σε 

περιφερειακό επίπεδο ή ότι πυροδοτεί «Balassa – Samuelson effects» όταν αφορά το 

σύνολο της εθνικής οικονομίας5.  

 
5Το Dutch Disease αφορά τη μείωση της ανταγωνιστικότητας μιας εθνικής οικονομίας μετά την 
ανακάλυψη και εκμετάλλευση μιας εμπορεύσιμης πλουτοπαραγωγικής πηγής (Economist 1977 , 
Corden 1984).  Τo Balassa – Samuelson effect  (Balassa 1964, Samuelson 1964) αφορά την επιδείνωση 

https://wid.world/news-article/climate-inequality-report-2023-fair-taxes-for-a-sustainable-future-in-the-global-south/
https://wid.world/news-article/climate-inequality-report-2023-fair-taxes-for-a-sustainable-future-in-the-global-south/


Στο μάθημα θα εξετάσουμε αυτές τις παραμέτρους, θα σταθούμε στο 

πρόγραμμα Ελλάδα 2.0 και την τεκμηρίωσή του αλλά και στη πιθανότητα 

«πράσινης μετάβασης» μέσα από τους θεσμούς της κοινωνικής οικονομίας. Σε 

αυτή τη διαδικασία θα μας βοηθήσει το υλικό από τη συζήτηση για την «άνιση 

ανταλλαγή», πρόσφατη έρευνα για την Ελλάδα (Papafragos & Stravelakis 2024) 

αλλά και έρευνα που βρίσκεται σε εξέλιξη.  

IV. Διεπιστημονικές Προσεγγίσεις και Προεκτάσεις γύρω από την 

Ανισότητα  

Η ανισότητα έχει ανοίξει και ένα σημαντικό πεδίο έρευνας σε σχέση με τη σύγχρονη 

δημοκρατία και την πολιτική συμπεριφορά.  

Όλοι συμφωνούν ότι το «θεώρημα του διάμεσου ψηφοφόρου» (Median Voter 

Theorem -Black 1948) δεν ισχύει στις σύγχρονες κοινωνίες της κρίσης και της 

εισοδηματικής πόλωσης. Οι Piketty, Gethin και Martinez - Toledano (2021) πρότειναν 

μια διαφορετική μεθοδολογία διερεύνησης των πολιτικών διαιρετικών τομών. 

Συγκεκριμένα, μελέτησαν την εκλογική συμπεριφορά με βάση το εισόδημα και το 

μορφωτικό επίπεδο σε 51 χώρες. Το συμπέρασμά τους είναι ότι τα σύγχρονα 

κομματικά συστήματα είναι συστήματα πολλαπλών ελίτ. Η δεξιά συνεχίζει να 

κυριαρχείται από την ελίτ του πλούτου ενώ η αριστερά έχει καταληφθεί από την ελίτ 

της διανόησης. Στο πλαίσιο αυτό τα εργατικά στρώματα αντιμετωπίζουν πρόβλημα 

πολιτικής εκπροσώπησης. Πρόκειται για ένα σχήμα που εξηγεί σε σημαντικό βαθμό 

την εκλογική άνοδο της ακροδεξιάς σε ΗΠΑ και Ευρώπη τα χρόνια της κρίσης.  

Το βιβλίο μεταφράσθηκε στα ελληνικά (για 25 χώρες6) ενώ προστέθηκε και άρθρο για 

τις πολιτικές διαιρετικές τομές στην Ελλάδα (Τσούκαλης και Στραβελάκης 2024). Το 

άρθρο για την Ελλάδα επιχειρηματολογεί ότι η χώρα μας αποτελεί εξαίρεση στο 

γενικό μοτίβο που έχει αναδείξει η έρευνα. Τέλος αξίζει να σημειωθεί ότι, την αφορμή 

για τη συγγραφή του άρθρου αλλά και τη μετάφραση μέρους του συλλογικού τόμου 

στα Ελληνικά την έδωσε αυτό το μάθημα.      

Σχετική με την ανάλυση των κομματικών συστημάτων και την εκλογική συμπεριφορά 

είναι και η έρευνα για τη Δημοκρατία σε ένα κόσμο που ο πλούτος είναι 
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