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1. Politische Kommunikation

Politik ist gesellschaftsrelevantes Handeln von
Gruppen- bzw. Institutionsreprisentanten zur
Mehrung und Erhaltung des Gemeinwohls und/
oder zur Durchsetzung bzw. zum Abgleich ma-
terieller oder ideeller Gesamt- oder Partikular-
interessen und besteht zum Grofiteil in der Dis-
kussion und Bestimmung gesellschaftsintern wie
-extern verbindlicher Verfahrensregelungen so-
wie entsprechender Handlungsentscheidungen.
,Politisches Handeln wird durch (mit) Sprache
entworfen, vorbereitet, ausgeldst, von Sprache
begleitet, beeinflulit, gesteuert, geregelt, durch
Sprache beschrieben, erldutert, motiviert, ge-
rechtfertigt, verantwortet, kontrolliert, kritisiert,
be- und verurteilt.” (Griinert 1983, 43) Unabhin-
gig von der jeweiligen Herrschaftsform ist Poli-
tik daher zum weitaus iiberwiegenden Teil poli-
tische Kommunikation; in der modernen Me-
dienwelt ist sie es sogar so sehr, dal die These
vertreten worden ist, politische Kommunikation
habe politisches Handeln weitgehend ersetzt,
Politik sei ,,symbolisch® geworden (Sarcinelli
1987; Meyer 1992).

Unter politischer Kommunikation sind, mit
Erfurt (1988, 107), alle zeichenhaften Handlun-
gen zu verstehen, ,,die die politischen Beziehun-
gen zwischen wie auch innerhalb von politischen
Subjekten ausdriicken®. ,,Politische Kommuni-
kation [...],

— impliziert das Zusammenwirken von sprachlichen
und nicht-sprachlichen Handlungen;

— ist intentional und iiberwiegend auf die Organisa-
tion politischer Bewuftseinsinhalte und gesell-
schaftlicher Praxis gerichtet;

— hat meist einen kollektiven Empfianger und einen
individuellen Autor und ist letzten Endes immer
fiir ein Kollektivum bestimmt;

— st in ihrer thematischen und interaktionalen Ge-
bundenheit historischen Verdnderungen unterwor-
fen;

— verédndert sich in ihren Formen sowohl mit der
technischen Entwicklung wie auch im Prozef} der
Verdnderung der Subjekte selbst.” (Ebd., 107).

Danach ist politische Kommunikation durch das
Nebeneinander von verbalen und nonverbalen
Zeichenhandlungen, durch Intentionalitit sowie
durch die Ausrichtung auf einen kollektiven Re-
zipienten gekennzeichnet. Die eigentliche Exi-
stenzweise der politischen Kommunikation, fiigt
Erfurt hinzu, bestehe in den Diskursen der politi-
schen Subjekte. Und die Diskurse sind ebenso
dem historischen Wandel unterworfen wie die
verbalen Mittel, derer sie sich in je spezifischer
Weise bedienen: Wortschatz, rhetorische For-
men, Sprechakttypen sowie Textmuster und
-stile. Ausprigung und Struktur solcher Diskurse
wiederum sind Ausdruck der jeweiligen Herr-
schaftsform und Spiegel politischer Denkweisen
und Problemstellungen sowie des zeit- bzw. ge-
sellschaftstypischen Zustandes politischer Kul-
tur.

Politische Kommunikation macht zwar auch
von nonverbalen Zeichen wie etwa Gesten, Iko-
nen (Abbildungen) und Symbolen (Fahnen,
Wappen, Gebduden usw.) Gebrauch, vor allem
aber bedient sie sich der Sprache: ,,[...] das Wort
ist ein méichtiges Instrument der Politik.” (Klaus
1971, 9)

2. Politische Sprache

Politische Sprache ist entweder das politikbezo-
gene Sprechen der Biirger bzw. die politische
Mediensprache der Journalisten, oder sie ist Po-
litiksprache, die — je nach Adressatenbezug — in

die politikinterne Sprache i n der Politik und die
nach auBlen ans Staatsvolk gerichtete Politiker-



7. Deutsche Sprachgeschichte und politische Geschichte

sprache unterschieden werden kann (vgl. Burk-
hardt 1996, 80 ff.).

Weil Politik essentiell auf die Mittel der Spra-
che angewiesen ist, aus deren Ensemble sie zu-
gleich eine fiir ihren Bereich spezielle Auswahl
trifft, 146t sie sich auch als ,,in sich differenzier-
ten GroBbereich der Kommunikation [betrach-
ten], in dem Meinungen gefaf3t werden und Pro-
zesse ablaufen, die der Herstellung und Durch-
setzung verbindlicher oder auch umstrittener
gesellschaftlicher ~ Entscheidungen dienen.*
(StrauB/Hal/Harras 1989, 29) Je nach dominie-
rendem Zweck besteht daher der Kommunikati-
onsbereich Politik seinerseits aus unterschiedli-
chen Teil- und Funktionsbereichen, deren korre-
spondierende Wortschitze Dieckmann (1975,
50) in ,Ideologiesprache®, ,Institutionssprache
und ,Fachsprache des verwalteten Sachgebietes*
unterteilt hat. Nach dem Grad des Offentlich-
keitsbezugs haben StrauB3/Hal/Harras (1989,
30 f.) dagegen zwischen ,,Binnen- oder institu-
tionsinterner®, ,institutionsexterner® (d. h. inter-
institutioneller) und ,offentlich-politischer*
Kommunikation unterschieden. Uber seine ge-
nannten Wortschatzunterscheidungen hinaus hat
auf der Ebene des Sprachstils wiederum Dieck-
mann die ,,Funktionssprache* als ,,der organisa-
torischen Verstindigung innerhalb des staatli-
chen Apparates und seiner Institutionen* die-
nende und die ,Meinungssprache® als ideologi-
sche Deutungen nach auflen an die Offentlichkeit
vermittelnde Sprachschicht voneinander abge-
hoben (1975, 81). Wihrend Sprache im Innenbe-
reich der Politik zum iiberwiegenden Teil aus
den verschiedenen, funktionssprachlichen Wort-
schitzen der Sprache des verwalteten Sachgebie-
tes besteht, zielt die nach auBen gerichtete Politi-
kersprache auf den Erwerb, die Ausiibung und
die Sicherung von Macht und ist durch den Ge-
brauch ideologiesprachlicher Wortzeichen, d. h.
durch Meinungssprache gekennzeichnet, die die
Medien groBtenteils reproduzieren.

Politik ist die Regelung von Interessen- und
Ideologiekonflikten, die kommunikativ entweder
durch offentliche Meinungskonkurrenz ausgetra-
gen oder durch gewaltsame Meinungsmonopoli-
sierung entschieden werden konnen, wie sie sich
historisch in vielféltigen MaBBnahmen der Zensur
und Sprachlenkung verwirklicht hat. Doch in Ge-
sellschaftssystemen aller Art machen die Durch-
setzung politischer Ziele und die Sicherung von
Herrschaft zumindest eine gewisse Grundakzep-
tanz auf seiten der Bevolkerung erforderlich, die
sich durch Gewaltandrohung und -anwendung
allein wohl ,,fordern®, aber nicht erzwingen lief3e,
sondern im wesentlichen kommunikativ herbei-
gefithrt werden bzw. erhalten werden muf. In
jeder Herrschaftsform bleibt die politische Kom-
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munikation im Internum der Politik von Regle-

mentierungen weitgehend frei, das politische

Sprechen der Biirger wird sich iiberall seine Spiel-

rdume schaffen. Wihrend jedoch in totalitéren Sy-

stemen Politikersprache und politische Medien-
sprache einseitige Agitation und Propaganda und
von daher letztlich identisch sind, bliiht in plura-
listischen Demokratien der offentlich-kontro-
verse Diskurs. Im Wechselspiel der politischen

Krifte finden hier die diskutierten Inhalte ihre

passenden lexikalischen Ausdrucksformen.

Da politisches Handeln und Sprechen interes-
segeleitet ist und auf moglichst breite Zustim-
mung abzielt, ist politische Kommunikation
unter ,,perlokutiondren” Gesichtspunkten gene-
rell zwischen den Polen (argumentativ-rationa-
les) Ubgrzeugen und (eher gefithlsméBig-rhetori-
sches) Uberreden ausgespannt. Mit Blick auf die
Tatsache, da auch dem Uberreden/Uberzeugen
unterschiedliche Adressatenbeziige, Mittel und
Zielsetzungen zugrunde liegen konnen, differen-
ziert Griinert (1983, 45 ff.) zwischen vier Dis-
kurstypen, die er mit dem bekannten, vom Philo-
sophen Wittgenstein entlehnten Terminus als
»Sprachspiele* bezeichnet:

(1) das ,regulative Sprachspiel®, das mit Hilfe von
Setzungen innergesellschaftlich die Beziehungen
zwischen Regierenden und Regierten markiert und
dessen Texte: Verfassung, Gesetz, Verordnung,

ErlaB, Verfiigung, Dekret, Edikt, Bulle usw. Aus-
druck der jeweils giiltigen Herrschaftsstrukturen
sind;

(2) das ,instrumentale/begehrende Sprachspiel, in
dem sich die Regierten den Regierenden gegen-
iber dadurch zur Geltung bringen, da$} sie Wiin-
sche duflern, Bitten vortragen, Petitionen einrei-
chen, Forderungen stellen oder gar Widerstand lei-
sten;

(3) das ,,integrative Sprachspiel®, das auf die Erzeu-
gung bzw. Erhaltung von Gruppensolidaritit und
KollektivbewuBtsein gerichtet ist, in dem die ver-
wendeten konnotationsgeladenen Schibboleth-

Worter die Funktion eines ,,Gruppenabzeichens™
ibernehmen und zu dem etwa Parteiprogramme,
politische Gemeinschaftslieder oder ,,Reden des

genus demonstrativum* zu rechnen sind;

(4) das ,,informativ-persuasive Sprachspiel®, das der
Erzeugung eines bestimmten BewuBtseins sowie
der Meinungssteuerung dient, ,,das offentliche
Bild gegenwirtiger politischer Kommunikation
nahezu vollstindig* dominiert und in drei Varian-
ten erscheint:

(a) ,,politische Theorie®,

(b) ,,praktische Information (zur Vorbereitung regu-
lativer Sprachspiele) und

(c) Propaganda.

Im Lichte dieser Kategorien ist die Historiogra-
phie der politischen Sprache fiir Griinert (1984,
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31) ,als die Beschreibung der Geschichte von
Sprachspielen, der Geschichte des Verfiigens und
Verhinderns, der Durchsetzung und der Wirkung
von Sprachspielen® zu verstehen. Weil sich die
vier Diskurstypen in der Praxis auf vielféltige
Weise iiberlappen und durchdringen, erschlief3t
sich die zunichst als streng sachorientiert erschei-
nende Trennung unterschiedlicher Kommunika-
tionskonstellationen und -formen dem néheren
Hinsehen als typologische Differenzierung. Sind
in totalitiren Gesellschaften ,,integratives® und
ninformativ-persuasives*  Sprachspiel letztlich
Teil des ,,regulativen®, so ldf3t die politische Kom-
munikationspraxis der heutigen ,,Mediendemo-
kratie* eher die Tendenz erkennen, das ,,regula-
tive* und das ,,integrative* Sprachspiel in der Do-
minanz des ,informativ-persuasiven zum Ver-
schwinden zu bringen. Daf} es in der kommuni-
kativen Praxis nur Mischformen gibt und exakte
Grenzziehungen daher unmoglich sind, dndert je-
doch nichts an der Niitzlichkeit der typologisch-
heuristischen Unterscheidungen, die von Griinert
(1985) nutzbringend auf Textdokumente der Zeit
zwischen der 1815 erfolgten Griindung des Deut-
schen Bundes und der Revolution von 1848/49
angewandt werden.

Was im Rahmen der ,Politolinguistik*
(Burkhardt 1996) bisher untersucht wurde, war
zum weitaus iiberwiegenden Teil Ideologie- und
Meinungssprache, d. h. der je =zeitspezifische
Wortschatz der ,,Credenda”“ wund ,Miranda“
(Lasswell, Leites et al. 1949, 10 ff.), wie er zum
winformativ-persuasiven*  Sprachspiel  gehort.
Zumeist stand dabei die Sprache der jeweils ei-
genen Zeit oder der jlingeren Vergangenheit im
Vordergrund der Betrachtung.

3. Politische Lexik

Politische Auseinandersetzungen werden in er-
ster Linie auf der Grundlage zentraler Worter aus-
getragen. V. a. Schlagworter werden gebildet und
verwendet, um innerhalb themenzentrierter Dis-
kurse fiir das jeweils eigene politische Lager kon-
zeptuelle ,,claims* abzustecken und deren Aner-
kennung offentlich durchzusetzen. ,,Schlagwort-
forschung, das Modell des ,,Begriffe Besetzens*
und ,,Diskursanalyse* markieren verschiedene,
doch aufeinander bezogene Etappen des lingui-
stischen Studiums historisch-politischer Lexik.

3.1. Schlagworter

Politische Lexikologie oder politische Semantik
(vgl. Klein 1989) war und ist im wesentlichen
Schlagwortforschung und -kritik. Wenn man dem
Grimmschen Worterbuch (9, 427), dem ,Triib-
ner* (6, 96) und der 9. Auflage des ,,Paul (1992,
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736) Glauben schenken darf, dann ist der Begriff
Schlagwort zuerst im 18. Jh. aufgetreten und
wurde zundchst noch in der Bedeutung ‘Einsatz-
wort des Schauspielers, Stichwort, Losungswort’
gebraucht, bevor er — wohl unter dem Einfluf} der
revolutiondren Ereignisse und infolge zunehmen-
der Offentlichkeit im Bereich des Politischen —
seit Mitte des 19. Jh. immer deutlicher in die po-
litische Sphire riickte und sich semantisch ver-
engte. Wird der Begriff 1899 im ,,Grimm* noch
relativ weit als ‘schlagende, d. h. kurze und tref-
fende bezeichnung’ paraphrasiert, so erscheint er
1992 im ,,Paul* als ‘Wort, mit dem man schligt,
das man im Wortgefecht anwendet’. Laut ,,Triib-
ner* tritt dieser schon verengten Bedeutung im
19. Jh. noch die semantische Komponente hinzu,
,dal} es in vieler Munde lebt, wobei das Verbrei-
tungsgebiet grofer oder kleiner sein kann®. Erst
als dergestalt oOffentlich-politisches wurde das
Schlagwort, mit Richard M. Meyers von Laden-
dorf (1906) insofern mit Recht als ,bahnbre-
chend® bezeichneter Studie Vierhundert Schlag-
worter, exakt im Jahre 1900 offiziell zum Gegen-
stand der Linguistik. Doch erst Otto Ladendorf
selbst konnte der Schlagwortforschung durch
sein Historisches Schlagwoérterbuch zum Durch-
bruch verhelfen. Schlagworter, das sind fiir ihn
»Ausdriicke und Wendungen [...], denen sowohl eine
pragnanteForm wie auch ein gesteigerter
Gefiihlswert eigentimlich ist, insofern sie ndmlich
entweder einen bestimmten Standpunkt fiir oder wider
ein Streben, eine Einrichtung, ein Geschehnis nach-
driicklich betonen oder doch wenigstens gewisse Un-
tertone des Scherzes, der Satire, des Hohnes und der-
gleichen deutlich mit erklingen lassen (1968, XIX).
,Priagnante Form* soll hier wohl andeuten, dal}
beim Schlagwort eine Diskrepanz besteht zwi-
schen ,,zugespitztem oder geschliffenem®, d. h.
verknapptem Ausdruck und komplexer Bedeu-
tung, der neben einer abstrakten Denotation zu-
gleich eine konnotativ-wertende Komponente
innewohnt. Zudem ist das Schlagwort ,,schon
seiner Entstehung nach [...] ein Allerweltsding*
(ebd., XX) und damit dem Bereich der offentli-
chen Kommunikation zuzuordnen:
,Bald erbliiht es, ohne daf} es gelingt, seinen Urheber
festzustellen, bald 146t sich dieser und die Zeit des Auf-
kommens genau nachweisen, zumal wenn es sich um
charakteristische Pridgungen beriihmter Ménner han-
delt. Bald wiederum ist das Schlagwort eine Augen-
blicksschopfung, eine rednerische Entgleisung, ein
Witzwort, ein Spitzname, eine kriftige Verwiinschung,
eine blendende Phrase, bald eine wohlausgesonnene
Losung, ein ziindendes Programmwort, eine Parteibe-
zeichnung, ein origineller Titel, eine Herausforderung
oder Versprechung. [...] Politik, Literatur und Kunst
geben weitaus das meiste an die Hand. [...] Nament-
lich wenn die Wogen des offentlichen Lebens beson-
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ders hochgehen, werden eine Menge Schlagworte ans
Land geworfen. Viele glitzernde Kiesel, aber auch
mancher gehaltvoller Ausdruck® (ebd.).

Zwar versucht Ladendorf, die von ihm untersuch-
ten Begriffe von Biichmanns ,,Gefliigelten Wor-
ten® und den ,.epidemisch* auftretenden ,,Mode-
wortern® zu unterscheiden, doch zeigt schon die
zitierte Aufzihlung, daf} seiner Definition die no-
tige Trennschirfe noch fehlt. Kein Wunder also,
daBl Ladendorf zur Schlagwortforschung selbst-
kritisch anmerkt, da dieser ,junge Zweig am
Baume der deutschen Wortforschung* noch der
,.vervollkommnung* bediirfe (vgl. ebd., XXVII).
Noch ein Dreivierteljahrhundert spiter schlief3t
Walther Dieckmann erkennbar an Ladendorfs
Bestimmungen an: ,,In den Schlagwdrtern®, so
schreibt er, ,,werden die Programme konden-
siert; sie erheben Relatives zu Absolutem, redu-
zieren das Komplizierte auf das Typische, Uber-
schaubare, FEinfach-Gegensitzliche und bilden
dadurch bipolare Wortschatzstrukturen aus; sie
bringen das Abstrakt-Ferne sprachlich nahe und
geben der Meinungssprache ihre emotionellen
Obertone* (Dieckmann 1975, 103). Damit ist der
bei Ladendorf noch recht vage Schlagwortbegriff
auf seinen Wesenskern reduziert. Im selben Sinne
versteht daher auch Kaempfert (1990, 1200) unter
Schlagwort nur solche Ausdriicke, ,,in denen sich
ein Programm konzentriert oder die eine Zielvor-
stellung benennen®, fiigt aber als pragmatisches
Kriterium hinzu, dafl der betreffende Ausdruck
»in einer gegebenen Gesellschaft oder Gruppe
(im Grenzfall auch fiir ein Individuum allein) be-
sondere Aktualitidt und Bedeutung* erlangt haben
miisse. Um zudem die Schlagwdrter von lingeren
Syntagmen unterscheiden zu konnen, wird die
Kategorie zusitzlich morphologisch auf Lexeme
und Mehrwortlexeme begrenzt. ,,Wéihrend geflii-
gelte Worte meist aus vollstandigen Wendungen
oder abgerundeten Spriichen bestehen, sind
Schlagworte meist nur ein Wort oder ein durch
Haupt- und FEigenschaftswort bezeichneter Be-
griff.* (Triibner, 6, 96) Und wihrend gefliigelte
Worte stets Zitate mehr oder weniger bekannter
Herkunft sind und zumeist nur Bildung indizieren
und kulturellen Konsens beschworen, sind
Schlagworter vor allem durch die persuasive, ja
propagandistische Absicht gekennzeichnet, die
ihrem Gebrauch zugrunde liegt (vgl. Hermanns
1994, 12; Wiilfing 1982, 37). Soweit sie Wertun-
gen enthalten, ist den Schlagwortern ,,immer eine
von genau zwei moglichen Appellfunktionen®
(Hermanns 1994, 13) eigen: Sie fordern zu Zu-
stimmung oder Ablehnung bzw. entsprechenden
Handlungen auf; Hermanns (1989) hat dies den
,deontischen* Aspekt ihrer Bedeutung genannt.
Schlagworter sind  offentlich-exponierte  Ab-
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strakta in appellativ-emphatischer Verwendung.
Trotz dieser ndheren Bestimmungen bleibt
Schlagwort eine in sich heterogene Kategorie, die
der Subklassifikation dringend bedarf. Indem
sich in ihnen ideologische Differenzen ausdriik-
ken, sind Schlagworter parteiisch und bilden
gewohnlich  ,bipolare =~ Wortschatzstrukturen*
(Dieckmann 1975, 103) aus. ,In schlagwortmi-
Biger Betrachtung ist daher die Welt geteilt in
zwei disjunkte Mengen und besteht aus ‘guten’
und aus ‘bosen’ Gegenstinden, Sachverhalten
und Personen. (Hermanns 1994, 13) Um diese
lexikalische Bipolaritit zu bezeichnen, stellt die
Forschung die Termini ,,Fahnenwort* vs. ,Stig-
mawort™ bereit. Den Begriff politisches Fahnen-
wort hat — wenngleich noch nicht terminologisch
— schon Ladendorf (1906, 2; s. v. Agrarier) ver-
wendet. , Fahnenworter, definiert Hermanns
(1994, 16), ,,sind positive (affirmative) Schlag-
worter, die zugleich auch als Erkennungszeichen
von Parteiungen fungieren und fungieren sollen.*
Damit ist einerseits die Vorsitzlichkeit des Ge-
brauchs als gruppenintegrative Schibboleths her-
vorgehoben, andererseits die unzuldssige Ein-
grenzung auf politische Parteien vermieden (denn
auch die Angehorigen religidser, philosophischer
und literarischer Richtungen, Bewegungen und
Institutionen konnen Fahnenworter haben). Dem
Begriff des Fahnenworts hat Hermanns (1982,
92) den des ,Stigmawortes* gegeniibergestellt,
das zwar ebenfalls ,einen Parteistandpunkt in
plakativer Weise kenntlich macht, jedoch dazu
dient, die gegnerische Partei, ihre Mitglieder,
Ziele und Wertvorstellungen zu desavouieren. In
der Reformationszeit war das wichtigste Fahnen-
wort von Radikalen wie Thomas Miintzer gemey-
ner bzw. armer man ,als Parteibezeichnung fiir
die von der weltlichen und geistlichen Obrigkeit
Unterdriickten*, die ,zum Tridger einer neuen
christlichen  Gesellschaftsordnung  bestimmt*
sind (Diekmannshenke 1994, 171 und 174). Zen-
trales Stigmawort war dagegen Obrigkeit (auch
oberkait, obirkeit, oberkeyt, uberkeyt), das sei-
nerseits als eines der wichtigsten Fahnenworter
Luthers gelten kann und in der ,,Zwei-Reiche-
Lehre* des Reformators
,,die Nahtstelle [kennzeichnet] zwischen Gott und den
Gldubigen, auf die weltlichen Verhiltnisse iibertragen
den Untertanen sowohl des geistlichen wie des weltli-
chen Reiches. Die von Gott eingesetzte Obrigkeit stellt
die ausfithrende Instanz des gottlichen Willens dar, ist
also fiir den Menschen vermittelnde Autoritit zu Gott.
Aus diesem Verstindnis heraus wird deutlich, warum
das reformatorische Schlagwort Obrigkeit das katholi-
sche Ordnung, welche gottliche Ordnung stets nur als
einigende Vorstellung in ihrer Totalitit denkt, ablosen
konnte* (ebd., 100).
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Wihrend der Ausdruck bei Luther positiv gewer-

tet ist, sich aber zugleich gegen den ordo-Gedan-
ken der katholischen Kirche richtet, bezieht er
sich bei den Radikalen ebenso kritisch auf welt-
liche wie auf geistliche Herrschaftsanspriiche ge-
geniiber dem gemeinen Mann, der sich wiederum
in der Weltsicht Luthers ,,entweder als gehorsa-
mer Christenmensch oder als aufrithriger Pobel*
(ebd., 169) prisentiert. Wie die Beispiele zeigen,
konnen Fahnen- und Stigmawdérter (wie gemeiner
Mann und Pobel, Obrigkeit und Ordnung) als par-
teispezifische Gegenbegriffe aufeinander bezo-
gen sein, infolge unterschiedlicher ideologischer
Ausdeutung kann aber auch ein und dasselbe
Wort sowohl als Fahnen- wie auch als Stigmawort
dienen (Obrigkeit bei Luther und bei den Radika-
len) und insofern ,ideologisch-polysem* sein
(Dieckmann 1969, 70 ff.; vgl. auch Bachem
1979, 54 ff.). In dhnlicher Weise war Volkssouve-
ranitdt 1848 in der Paulskirche zentrales Fahnen-
wort der Linken, die darunter — im Gegensatz zur
stigmatisierten Fiirstensouverdnitdt — die Selbst-
herrschaft des Volkes verstand, wie sie Ausdruck
des Volkswillens, des Willens des gesamten Vol-
kes, der gesamten Menge, der Volksmeinung, der
Volksstimme ist und auf der Allmacht des Volkes
beruht (vgl. Griinert 1974, 215 f.). Da hingegen
fiir die monarchistische Rechte die Fiirsten ohne-
hin in Ubereinstimmung mit dem Willen des Vol-
kes regieren, ist fiir sie Volkssouverdnitdt aus-
schlieBlich als Stigmawort in Verwendung und
wird folglich ,negativiert als ausschliefliche,
absolute Souverdnitdt, als ausschliefliche Volks-
souverdnitdt, als absolute Volkssouverdnitdt, als
grenzenlose, absolute, unbedingte, ausschlief3-
liche Volkssouverdnitdt, als eine Souverdnitit,
die falsch aufgefal3t ist, die einenfalschen Begriff
von Volkssouverdnitit darstellt. Es ist die Rede
von der omnipotenten Volkssouverdnitdtstheorie,
dem omnipotenten  Volkssouverdnitditsaxiom
(ebd., 198). Noch deutlicher als in fritheren Zeiten
laBt die politische Diskussion in der modernen
Mediengesellschaft das Wechselspiel von Fah-
nen- und Stigmawort hervortreten: Was den einen
als Beitritt (nach Art. 23 GG) erschien, wurde von
den anderen als (letztlich grundgesetzwidriger)
Anschlufp  denunziert (vgl. Stotzel/Wengeler
1995, 331 ff.); was von der einen Seite als Selbst-
bestimmungsrecht der Frau eingefordert wurde,
wies die andere als Totung ungeborenen Lebens
zuriick (vgl. ebd., 563 ff.), und was der eine Teil
des politischen Spektrums positiv als Sicherung
des Standorts Deutschland bezeichnet, wird von
dem anderen als Sozialabbau kritisiert (vgl. Burk-
hardt 1996, 91 ff.).

Auch wenn die Fahnen- und Stigmawdérter zu
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allen Zeiten den lexikalischen Kernbestand poli-
tischer Auseinandersetzungen ausgemacht haben,
ist doch mit ihrer Unterscheidung die tatsdchliche
Bandbreite des Schlagworts noch keineswegs er-
schopft. Nicht jedes positive Schlagwort ist ein
Fahnenwort: Es gibt allseits anerkannte ,,Hoch-
wertworter*, wie Frieden, Freiheit, Umweltschutz
oder soziale Marktwirtschaft, die (zumindest im
bundesrepublikanischen Diskurs) als ,,perennie-
rende” Schlagworter (Kaempfert 1990 b, 201)
gelten konnen und daher heute kaum noch partei-
gebunden sind, aber gleichwohl Schlagwortstatus
beanspruchen konnen. Dariiber hinaus gibt es
ebenfalls iiberparteilich verwendete positive bzw.
neutrale Schlagworter wie etwa Reiziiberflutung,
Postmoderne, Selbstverwirklichung oder Politik-
verdrossenheit, die an die Diskussion eines be-
stimmten Zeitabschnitts gebunden sind und daher
vielleicht am besten als ,Zeitgeistworter be-
zeichnet werden konnten. Und weitere Unter-
scheidungen boten sich an: Begriffe wie Entspan-
nung, Beschdftigungsoffensive, Gesundheitsre-
form, Aufbau Ost, Solidarpakt, die kurz- bis mit-
telfristige Handlungskonzepte bezeichnen, lieen
sich (wiederum mit Ladendorf) als ,,Programm-
worter fassen, die der Verstdndigungsokonomie
dienen. Metonymische und insofern ebenfalls
sprachokonomisch bedingte Verkiirzungen sind
schlieBlich auch die ,,Stich-* oder ,,Themaworter*
Standort Deutschland; Fristen- vs. Indikationen-
regelung, Amigo-Affdire oder Globalisierung,
durch die, im Vertrauen auf die (zumindest basale)
Informiertheit des Rezipienten, jeweils nur einige
wenige, besonders wichtige Aspekte des Bezeich-
neten lexikalisch (bzw. semantisch) hervorgeho-
ben werden, sowie FEigennamen-Schlagworter
wie Hallstein-Doktrin, Vertrag von Maastricht,
Helsinki-Konferenz oder Auschwitz, Hiroshima,
Mogadischu, Bad Kleinen usw., deren Entstehung
sich dem (,,perennierenden‘ oder auch nur tempo-
rdren) Symbolcharakter der jeweiligen Namens-
triger verdankt.

Zudem ist die terminologische Unterschei-
dung auch von der Seite der Stigmaworter her
nicht so stringent und symmetrisch, wie sie zu-
nichst scheint, denn, wie Hermanns selber ein-
rdumt (1994, 19 f.), wird Stigmawort inzwischen
hiufig ,,als metasprachliche Bezeichnung fiir jed-
wedes Wort bzw. Schlagwort [verstanden], das
Personen, Gegenstinde, Sachverhalte, irgendwie
‘stigmatisiert’”. Weil dem Stigmawort also, nach
dem vorherrschenden Verstindnis, das Merkmal
der Parteilichkeit zuweilen fehlt, kann es auch
nicht auf derselben Ebene der Begriffshierarchie
angesiedelt sein wie das Fahnenwort. Hinzu-
kommt, daf} es sich bei einem weiteren Teil der
Stigmawdorter lediglich um perspektivisch be-
dingte Negativierungen von Fahnenwortern des



7. Deutsche Sprachgeschichte und politische Geschichte

politischen Gegners handelt (Revolution im
Sprachgebrauch der rechten und linken Seite der
Paulskirche). Um die Symmetrie wiederherzu-
stellen, konnte man die Klasse der Stigmaworter
auf solche ,jideologisch polysemen* Einheiten
begrenzen. Parteilibergreifend negativierende
Worter lieBen sich dann als ,,Unwertworter
(Wiihler fiir ‘staatsgefdhrdende Umtriebe’ im
Zeitabschnitt um die 48er Revolution; vgl. Dieck-
mann 1964, 133), auf die Perspektive einer Partei
beschrinkte Abwertungen dagegen als ,,Schelt-
worter (Papisten als Schlagwort Luthers gegen
den katholischen Klerus und dessen Parteigin-
ger) fassen. Fahnenwortern in der politischen
Auseinandersetzung  entgegengesetzte =~ Worter
konnten schlieBlich ,,Gegenschlag-Worter* (Auf-
rithrer vs. Auserwdhlte in der Zeit der Bauern-
kriege; Koalition der Mitte vs. Rechtskoalition in
der ,,Wende* von 1982) genannt werden. )
Ausgehend von den vorstehenden Uberle-

gungen wird — abweichend von Hermanns
(1994, 20) — folgende Schlagwort-Klassifikation
angeboten:

Einen Teil der Fahnen- und Stigmawdrter
werden Ideologie- oder Systembezeichnungen
wie Sozialismus, Kapitalismus, Demokratie,
Diktatur, Nationalismus, Rassismus oder Fode-
ralismus ausmachen, die in ihren Herkunftswis-
senschaften Philosophie, Politologie, Staatsrecht
usw. — nicht aber in der Politik — einen neutralen,
deskriptiven ~Gebrauch haben. Fahnenworter
konnen im historischen Proze3 iiber Zeitgeist-
worter zu Hochwertwortern werden. Umwelt-
schutz, das urspriinglich Fahnenwort der GRU-
NEN war, ist davon ebenso ein Beispiel wie So-
lidaritit als Fahnenwort der Arbeiterbewegung,
Zeitgeistwort der spidten 60er und frithen 70er
Jahre und Hochwertwort der Gegenwart (vgl.
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Solidaritdtszuschlag). Umgekehrt konnen zu-
nichst parteispezifische Schelt- oder Gegen-
schlag-Worter zu allgemeinen Unwertwortern
mutieren (etabliert, Fundamentalist). Sie koOn-
nen aber auch gruppenintegrativ gebraucht und
insofern positiv gewendet werden (Chaot, Sym-
pathisant). Durch emphatische Verwendung
kénnen selbst normalsprachliche Begriffe wie
Mensch oder Zukunft zu Zeitgeist-, Programm-
oder Hochwertwortern aufsteigen. In vergleich-
barer Weise konnten die Programmworter der
Philosophen des 18. Jhs.: Freiheit, Gleichheit,
Menschenwiirde, Menschenrechte (vgl. Stamm-
ler 1954, 51 ff.) zu Zeitgeistwortern der Aufkli-
rung werden, die in der Folgezeit schrittweise als
allgemeine Hochwertworter akzeptiert wurden
und schlieflich Eingang in die Grundrechte-Ar-
tikel des Grundgesetzes fanden.

Viele der angefiihrten Beispiele lassen erken-
nen, daB} die Schlagworter zu einem Grofteil me-
taphorischer Herkunft sind. Weil Schlagworter
aller Art die Kernworter politischer Auflerungen
bilden, konnen sie bei der Textinterpretation als
Schliisselworter betrachtet werden, aus deren
Zusammenstellung und semantischer Analyse
sich die Textaussage weitgehend ,erschlief3t“.
Schlagworter sind die vielleicht michtigsten In-
strumente der Politik. Durch iiberhdufigen Ge-
brauch, besonders wenn dieser mit der Ausbil-
dung ,,ideologischer Polysemie* verbunden ist,
wird ihr ,,Geisteskern jedoch permanent der Ge-
fahr ausgesetzt ,,zu verfliegen*; nur ,die ent-
seelte Hiille* bleibt dann zuriick (Stammler
1954, 100).

3.2. Besetzen von Begriffen

Zwar hatte bereits der Philosoph Hermann
Liibbe in zwei Aufsidtzen von 1967 und 1975 den
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politischen ,,Streit um Worte* (1972) als ,,Kampf
ums HeiBen“ (1979, 73) charakterisiert, und
schon Horst Griinert (1974, 200, 205 u. 6.) hatte
bei der Beschreibung des Sprachgebrauchs der
Paulskirche mehrfach vom ,,Okkupieren® von
Zeichen gesprochen, doch eigentliche Breiten-
wirkung hat dieser Gedanke erst entfaltet, als er
in der politischen Szene selbst einen exponierten
Fiirsprecher fand.

Auf dem 22. Bundesparteitag der CDU, der
im November 1973 in Hamburg stattfand, stellte
der damalige Generalsekretir Kurt Biedenkopf
fir die Wahlniederlage der bis dato erfolgsge-
wohnten CDU eine neuartige Erkldrung bereit,
die zugleich einen Vorwurf an den politischen
Gegner enthielt: Dieser habe durch ,,Besetzung
der Begriffe eine ,,Revolution neuer Art“ be-
wirkt, eine ,Revolution der Gesellschaft durch
die Sprache*; Revolutionen finden heute nim-
lich nicht mehr durch ,,gewaltsame Besetzung
der Zitadellen staatlicher Macht* (Biedenkopf
1982, 191), sondern vielmehr durch die schlei-
chende Besetzung der Begriffe statt, mit deren
Hilfe die Regierungen regieren (vgl. dazu Her-
manns 1994, 21 ff. sowie Klein 1991, 45 ff.).
Von seiner Partei verlangte Biedenkopf, sich
diese neue lexikalisch-semantische Strategie zu
eigen zu machen, und fiihrte zugleich vor, wie
eine solche Begriffsbesetzung zu bewerkstelli-
gen sei. Am Beispiel des Begriffs Solidaritdt, der
seit mehr als einem Jahrhundert ein Fahnenwort
der Gewerkschaften, der Kommunisten und der
SPD gewesen und also von der Arbeiterbewe-
gung besetzt worden war, machte er deutlich,
dal man in der offentlichen Diskussion Worter
zuriickgewinnen kann, indem man sie mit neuen
Inhalten versieht und mit diesen in passenden
Kontexten unabléssig wiederholt.

Bis Mitte der 80er Jahre war das Biedenkopf-
sche Modell Gegenstand heftigen publizisti-
schen Streits. ,,Worte machen keine Politik™ (so
der Titel eines von Fetscher/Richter 1976 her-
ausgegebenen Buches) war die Gegenthese der
aufgeschreckten Linken, die die Idee des seman-
tischen Kampfes zwischen den Parteien als ,,ag-
gressiven Nominalismus®, als ,,Manipulation*
und damit als politische Unmoral verdammte
(vgl. dazu Hermanns 1994, 25). Doch ist gerade
die begriffliche Umkéampftheit des Besetzungs-
modells der beste Beweis fiir die Richtigkeit der
Biedenkopfschen These.

Pluralistischer Kampf um Begriffe ist nicht
dasselbe wie totalitire und damit einseitige
Propaganda. Denn weil ,Politik [...] .nicht Zu-
letzt die Kunst [ist], im Medium der Offentlich-
keit Zustimmungsbereitschaften zu erzeugen*
(Libbe 1972, 162), kann es angesichts der gerin-
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gen Bestimmtheit und des schwankenden Ge-
brauchs® politischer Begriffe in der offentlichen
Diskussion nur ,,zwingender politischer Logik
[gehorchen], da3 man sich [...] wechselseitig die
Legitimitit des Anspruchs auf den Gebrauch
zentraler politischer Vokabeln streitig macht*
(ebd.). Die Benutzung von Schlagwortern ist se-
mantischer Kampf um die Meinungsfiihrerschaft
und damit Teil des ganz gewohnlichen Ringens
um politische Macht im Rahmen des ,,informa-
tiv-persuasiven  Sprachspiels“.  Ein  solcher
Kampf um die Begriffe findet in allen Gesell-
schaftsformationen statt. Wéhrend er jedoch in
totalitdren Systemen Offentlich nur einseitig aus-
getragen werden kann, gelangt er dort, wo die
Machtverteilung labiler ist, wie in der Demokra-
tie, zu absoluter Dominanz.

Indem sich die Linguistik den Biedenkopf-
schen Gedanken zu eigen machte, war ihr ein
Modell an die Hand gegeben, mit dessen Hilfe
sich das statische Konzept der traditionellen
Schlagwortforschung iiberwinden und durch ein
dynamisches ersetzen lief}, das Politik als offent-
lichen Streit um die Bedeutungen der Worter be-
griff und zugleich die Moglichkeit bot, bisherige
lexikalisch-semantische Uberlegungen in den
pragmatischen Ansatz zu integrieren. Das se-
mantische Lexikon-Modell wurde durch ein
pragmatisches ,,Diskurs*“-Modell ersetzt.

Hatte Biedenkopf selbst zunidchst nur die
Umdeutung bereits in Gebrauch befindlicher Be-
griffe im Blick, so hat Josef Klein (1989) ge-
zeigt, daB sich die sprachliche Konkurrenz der
Diskursparteien auch auf die Ausdrucksseite er-
streckt, und zur besseren Differenzierung beider
Phinomene eine ,,Bedeutungs-“ von einer ,,Be-
zeichnungskonkurrenz terminologisch abgeho-
ben. Wihrend nidmlich vor allem bei Fahnen-
und Stigmawortern jeweils die Bedeutung ein
und desselben Wortes zwischen den Parteien
umstritten ist, steht im Falle der Schelt- und Ge-
genschlag-Worter die Anwendbarkeit konkurrie-
render Bezeichnungen auf weitgehend identi-
sche Referenten im Zentrum des politischen
Streits. Wenn also unterschiedliche Parteien
etwa verschiedene Begriffe von Volkssouverdni-
tdt oder Sozialismus haben und die jeweils ei-
gene Deutung oOffentlich durchzusetzen trachten,
liegt ,,Bedeutungskonkurrenz* vor; die Folge der
Ausbildung solcher gruppenspezifischen Bedeu-
tungen derselben Wortgestalt ist in der Regel
»ideologische Polysemie“. Wenn dagegen ver-
schiedene politische Gruppen mit interessenspe-
zifisch oder ideologisch partiell divergierenden
Deutungen fiir dieselbe Sache unterschiedliche
Schlagworter gebrauchen oder gar kreieren, also
etwa Rechtsstaat und Polizeistaat, Gleich-
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stellung und Gleichberechtigung oder (Wirt-
schafts-)Standort Deutschland und Lebensstand-
ort Deutschland offentlich gegeneinandersetzen,
liegt ,,Bezeichnungskonkurrenz* vor. Weil sich
also der eine Typus des ,Streits um Worte*
(Liibbe) auf die Angemessenheit der Bedeutun-
gen, der andere aber auf die Angemessenheit der
Bezeichnungen bezieht, denen Bedeutungen zu-
geordnet werden, konnte man auch zwischen
»semasiologischer und ,,onomasiologischer*
Begriffskonkurrenz unterscheiden (vgl. auch
Hermanns 1994, 36).

Bei Referenz auf dieselbe Sache sind konkur-
rierende Bezeichnungen in semantischer Hin-
sicht stets von meliorativen oder pejorativen Nu-
ancierungen betroffen. Auch die ,Bedeutungs-
konkurrenz® 146t sich, nach Klein (1989, 17), in
einen ,deskriptiven” (denotativ-neutralen) und
einen ,deontischen* (wertend-verpflichtenden)
Subtyp unterscheiden: Wihrend z. B. Hochwert-
worter wie Gerechtigkeit ,im allgemeinen
Sprachgebrauch so stabil und durchgéingig mit
positiver  deontischer Bedeutung verwendet
[werden], daB politische Gruppierungen daran
nicht riitteln* (Klein 1989, 21 f.), und daher nur,
je nach Ideologievorstellung, in rein sachlicher
Hinsicht unterschiedlich verstanden werden,
haben Fahnen- bzw. Stigmaworter wie konserva-
tiv oder Grofier Lauschangriff bei allen Parteien
zwar dieselbe denotative Bedeutung, doch wer-
den ihnen aus den verschiedenen politischen
Richtungen zugleich diametral entgegengesetzte
Bewertungen und Handlungsappelle zugewie-
sen.

3.3. Diskursanalyse

Der Kampf um Begriffe ist das Prinzip politi-
scher Diskurse im Sinne Foucaults (1974, 7 ff.;
vgl. dazu Busse/Teubert 1994, 14 ff.), die ihrer-
seits als Erscheinungsformen von Macht und
Streben nach Machterwerb zu interpretieren
sind: ,,Mit Diskursen werden [...] die Kéimpfe
der Beherrschung in Sprache iibersetzt, und
ebenso wird das Begehren sprachlich offenbart.*
(Griinert 1984, 31) Sie sind themazentrierte Aus-
prigungen dessen, was Griinert selbst als
,Sprachspiel“ bezeichnet hat. Diskurse sind iiber
einen bestimmbaren, zumeist ldngeren Zeitraum
in der Offentlichkeit verbal ausgetragene Aus-
einandersetzungen, die sowohl durch Gemein-
samkeit epochalen Wissens und Denkens als
auch durch ideologische Deutungsdifferenzen
geprigt sind. Unterschiedliche Vokabeln und Be-
griffsdeutungen prallen im diskursiven Mei-
nungsstreit aufeinander und werden von den
Kontrahenten zu konkurrierenden, aber auch in-
terferierenden Begriffs- und Aussagenetzen aus-
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gebaut, ,die sich in einem Text, aber auch in
mehreren Texten zugleich entfalten konnen*
(ebd., 23) und ,die involvierten Kommunikati-
onsteilnehmer in hohem Male thematisch wie
instrumental hinsichtlich des Gebrauchs sprach-
licher Ausdrucksmoglichkeiten* binden (Hopfer
1994, 125). Im historisch-gesellschaftlichen Ge-
samtrahmen und Bedingungsgefiige von Diskur-
sen, die durch die Abfolge wechselseitig aufein-
ander bezogener Handlungsziige, Sinngebungen,
Sinnvoraussetzungen und Begriffsbestimmun-
gen und insofern durch das Vorherrschen inter-
textueller Beziige gekennzeichnet sind, vollzieht
sich  Bedeutungs- und Bezeichnungskonstitu-
tion, aber auch semantisch-begrifflicher Wandel.
Die Diskursanalyse versteht sich daher als ein
empirisch-pragmatisch ~ orientiertes  Verfahren
zur Beschreibung der lexikalisch-semantischen
Polyphonie von Kontroversen im historischen
Kontext und ist insofern als eine Erweiterung des
begriffsgeschichtlichen Ansatzes zu betrachten.
Dabei werden einzelne Begriffe oder ,Leitvoka-
beln* — wie Gleichberechtigung, Soziale Markt-
wirtschaft oder friedliche Nutzung der Kernener-
gie — ,als diskursstrukturierende und Diskurs-
strtomungen benennende Elemente aufgefal3t
[...], die einen Teil der diskursiven Beziehungen
widerspiegeln (Busse/Teubert 1994, 22). Neben
der semantisch-pragmatischen Analyse je dis-
kurstypischer, in der Regel antagonistischer
(Schlag-)Wérter, Annahmen und Aussagen,
stellt die korpusgestiitzte linguistische Interpre-
tation authentischer ,,Sprachthematisierungen®,
d. h. definierender bzw. kritisierender meta-
sprachlicher AuBerungen der Diskursteilnehmer,
wie sie z. B. in politischen Reden bzw. Kommen-
taren erscheinen oder in den Medien wiederge-
geben werden (vgl. dazu auch Stotzel/Wengeler
1995, 2 ff.), die wesentliche Untersuchungsme-
thode dar. Indem das Ausgehen von authenti-
schen metasprachlichen Auferungen der Dis-
kursteilnehmer den Einflu der Beobachterper-
spektive bei der Dateninterpretation verringern
hilft, verspricht das neue Verfahren ein objekti-
veres Ergebnis. Als dlteres Beispiel fiir eine
Sprachthematisierung kann Laubes Kommentar
zu einem wichtigen Schlagwort der Paulskirche
dienen:

»Das Wort ‘ultramontan’ ist ein schlimmes Wort ge-
worden, sogar das Wort ‘fromm’ verdidchtigt heutzu-
tage. Ultramontan ist doch noch etwas anderes, es deu-
tet ‘tiber die Berge’ des Vaterlandes nach einem kirch-
lichen Staatswesen, welches die eigentiimliche Ent-
wickelung der Volkerschaften nicht nur leiten, sondern
fesseln will. Geheime Zwecke, geheimes Ordenswe-
sen, das ganze tausendmaschige Flechtwerk einer
Herrschaft, die niemand iibersehen kann, ist damit ver-
bunden. Das Pfaffentum, das Jesuitentum wird als un-
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zertrennlich davon betrachtet, wie kann es verwun-
dern, dal dagegen eine Zeit eingenommen ist, welche
ein nationales Vaterland und eine jedermann ersichtli-
che Freiheit haben will. Der Ultramontan hat grund-
sitzlich kein Vaterland. Wenigstens geht ihm das Reich
seiner Kirche dariiber” (Laube 1909, 1, 211 f.).

Weil ultramontan ein (fast) allgemeines Unwert-
wort des 19. Jhs. ist und Sprachthematisierungen
generell von der Lexikographie gern als ,,spre-
chende Belege* verwendet werden, ist das
Laube-Zitat auch in Ladendorfs Schlagwoirter-
buch (1906, 320) verzeichnet. Ein jiingeres Bei-
spiel fiir eine Sprachthematisierung in der Presse
stellt der folgende Kommentar zu Doppelverdie-
ner dar, das als typisches Schlagwort der frithen
50er Jahre gelten kann:

,Doppelverdiener heifit in aller Welt der Mann, der
mehrere Tétigkeiten hat und aus mehr als einer Stel-
lung Gehalt, Lohn oder sonstige Beziige erhdlt. Nur in
Deutschland nennt man Doppelverdiener ein Ehepaar,
dessen beide Partner arbeiten und Gehalt oder Lohn be-
ziehen.” (ALLGEMEINE ZEITUNG vom 22. 4. 1950;
zit. nach Stotzel/Wengeler 1995, 452).

In der Politikersprache selbst sind derartige The-
matisierungen perspektivisch: Sie markieren Dis-
kurspositionen und grenzen sie gegen gegnerische
Begriffe und an diese gekniipfte Denkweisen ab.
Umgekehrt kann daher die Analyse solcher The-
matisierungen zur Rekonstruktion ideologischer
Positionen und Begriffssysteme sowie zur Be-
schreibung von Diskursverldufen und politisch-
semantischen Wandlungsprozessen beitragen.

Ein Abril der Geschichte der politischen
Sprache der Bundesrepublik Deutschland auf der
Grundlage der semantisch umkidmpften ,,Schlag-
wortfelder* ist zwar schon bei Bergsdorf (1983)
und J. Klein (1989, 29 ff.) nachzulesen. Eine um-
fassende Diskursgeschichte des offentlichen
Sprachgebrauchs in der Bundesrepublik seit
1945 auf der Grundlage der politisch kontrover-
sen Schlag- und Gegenschlagworter bzw. auf sie
bezogener sprachreflexiver Thematisierungen in
der Presse und anderen publizistischen Texten
haben jedoch erst jlingst Stotzel/Wengeler
(1995) vorgelegt. Detailliertere Spezialstudien
zu den politischen ,Leitvokabeln® der Griin-
dungsphase der Bundesrepublik (1945—1961)
finden sich bei Boke/Liedtke/Wengeler (1996).
Mit Hilfe des diskursanalytischen Ansatzes sind
inzwischen auch die verschiedenen Phasen der
bundesrepublikanischen Wiederbewaffnungs-
bzw. (Nach-)Riistungsdiskussion  seit 1945
(Wengeler 1992) sowie die jahrzehntelangen
Auseinandersetzungen um die  Atomenergie
(Jung 1995) eingehend wuntersucht worden,
wobei auch die sprachkritischen Anteile der je-
weiligen Diskurse einer kritischen Revision un-
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terzogen wurden (fiir weitere Einzelstudien vgl.
Busse/Hermanns/Teubert [1994]). Dal3 sich das
der politischen Gegenwart abgewonnene Modell
des Begriffebesetzens und die diskursanalytische
Methode auch bei der Beschreibung der Ausein-
andersetzungen fritherer Epochen bewihren,
zeigt eindrucksvoll Diekmannshenkes Studie
iiber die ,,Schlagworter der Radikalen der Refor-
mationszeit* (1994).

In demokratischen Systemen wird versucht,
durch offentlichen Diskurs Begriffe durchzuset-
zen und so fiir die jeweils eigenen politischen
Konzepte Mehrheiten zu schaffen. In totalitiren
Systemen werden Worter dagegen ,beschlag-
nahmt* (vgl. Bachem 1979, 25), alternative Be-
grifflichkeiten durch Androhung und Anwen-
dung physischer Gewalt ausgeschlossen. Zwar
lassen sich infolgedessen das Modell des Begrif-
febesetzens und das diskursanalytische Verfah-
ren nur in eingeschrinktem Mafe auf totalitire
Staaten anwenden, doch miissen sich selbst der-
artige Regimes bei ihrer Bevolkerung um Ak-
zeptanz fiir ihre Politik bemiihen. Einseitige Mit-
tel dazu sind Sprachlenkung und Propaganda,
die sich ebenso politischer Schlagworter bedie-
nen muf} wie der pluralistische Diskurs. Ein op-
positioneller Gegendiskurs kann hier fast nur als
subversive Privatkommunikation gedeihen, wie
sowohl ,,Drittes Reich* als auch DDR zeigen. In
der Gunst der politischen Stunde kann er aber,
wie an den Ereignissen des Herbstes 1989 abzu-
lesen ist, auch zur revolutiondren Bewegung an-
schwellen, die die alten Diskurse erschiittert und
schlieBlich die iiberkommenen Herrschaftsstruk-
turen zum Einsturz bringt.

4. Politische Rhetorik

Rhetorische Mittel sind sprachliche Gestaltungs-
muster, die traditionell verwendet werden, um
durch ihre dsthetische Wirkung zu beeindrucken
oder zu iiberzeugen. Sie erscheinen vor allem in
der Literatur sowie in der forensischen und der
politischen Rede. Schon in der Antike waren sie
den Dichtern und politischen Rednern geldufig
und wurden von Rhetorikern wie Quintilian und
Cicero ausfiihrlich kommentiert. Bis in die Ge-
genwart sind sie Gegenstand rhetorischer Theo-
rie und Mittel rhetorischer Praxis geblieben. Die
rhetorischen Mittel werden iiblicherweise in Tro-
pen und Figuren unterschieden. Nur diejenigen,
die fiir die politische Sprache besonders wichtig
sind, kdnnen im folgenden beschrieben werden.

4.1. Politische Metaphorik

Was iiber den kognitiven und strategischen Sinn
der Schlagworter gesagt wurde, gilt mutatis mu-
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tandis auch fiir die Metaphern. Auch sie struktu-
rieren Darstellung und Wahrnehmung von Ereig-
nissen, dienen der Legitimation der eigenen
Handlungen und Konzepte vor der Offentlich-
keit einerseits und der Selbstinterpretation ande-
rerseits. Zu den charakteristischen Merkmalen
politischen Sprachgebrauchs gehort sowohl der
wiederholte Gebrauch politiktypischer Meta-
phern als auch die punktuelle Suche nach der
plastischen Metapher.

Metaphern sind implizite oder explizite Iden-

titdtsaussagen, in denen ein Referenzobjekt in
vom allgemeinen Sprachgebrauch abweichen-
der, ja sogar in zumeist liberraschender Weise
unter ein Priadikat subsumiert wird, zu dem es
den konventionellen Sprachregeln gemidf eigent-
lich nicht gehoért, um durch die abweichende Pri-
dikation einige FEigenschaften des angesproche-
nen Gegenstandes besonders hervorzuheben.
Der Horer/Leser mufl den durch die Regelverlet-
zung vordergriindig zerbrochenen Sinn neu stif-
ten, und zwar iiber den Vergleich der beiden im
metaphorischen Ausdruck genannten Gegen-
stinde oder genauer: zwischen dem, was wir bei
Nennung der betreffenden Worter assoziieren.
Weil Metaphern Identititsaussagen sind, lassen
sie sich — wie Lakoff/Johnson (1980) das getan
haben — am besten mit Séitzen der Form X IST/
FALLT UNTER Y beschreiben. Die Leistung
der Metapher ganz allgemein beruht auf Ahn-
lichkeit und/oder Analogie zwischen den Deno-
taten der beiden Metaphernteile und besteht im
Erhellen fokussierter und im Ausblenden nicht-
intendierter FEigenschaften bzw. Merkmale auf
beiden Seiten. Oder wie es Edelman (1990,
148 f.) mit Blick auf die politische Sprache ge-
sagt hat: Die Metapher
»intensiviert selektive Wahrnehmungen und ignoriert
andere. Das ermoglicht es einem, sich auf die erwiinsch-
ten Folgen der jeweils favorisierten Politik zu konzen-
trieren und deren unerwiinschte und jeweils irrelevante
Voraussetzungen und Nachwirkungen zu {ibersehen.
Jede Metapher kann ein subtiles Mittel sein, das hervor-
zuheben, was man gerne glauben mochte, und das zu
umgehen, was man nicht wahrhaben will. [...]
Die Metapher ist daher ein Mittel zur Formung politi-
scher Loyalititen (und politischer Opposition), zur
Formung der Pramissen, unter denen Entscheidungen
gefillt werden.*

Gerade angesichts ihrer suggestiven Kraft kann
daher die Rolle, die Metaphern in der politischen
Auseinandersetzung spielen, nicht genug betont
werden.

Generell werden durch die Metapher einige
Aspekte des metaphorisierten Gegenstandes her-
vorgehoben, andere ausgeblendet. So fokussierte
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der Paulskirchenabgeordnete Beckerath mit sei-
ner in der Nationalversammlung héufig zitierten
Metapher vom zu errichtenden Staat als ,,.Dom®,
der die Freiheit begriinde (vgl. Burkhardt 1997,
426 f.), zwar auf die ethische Unangreifbarkeit
eines solchen, letztlich von Gott regierten Gebil-
des, blendet dabei jedoch das Problem der Kir-
chenhierarchie in  symptomatischer =~ Weise
ebenso aus wie die Frage nach der Finanzierung
und dem Verhiltnis von Staat und Kirche. So
fokussierte die von Kaiser Wilhelm II. zu Beginn
des Ersten Weltkrieges hiufig gebrauchte ana-
chronistische Metapher von der Armee als
seinem ,,Schwert“ zwar auf eine Vorstellung
vom Heer als Instrument in der Hand eines Mon-
archen, der sich als Herrscher ,,von Gottes Gna-
den“ verstand, blendete jedoch neben dem
Volksheercharakter seiner Armee und deren Zu-
sammensetzung aus Millionen von Individuen
zugleich die inzwischen technisierte Kriegsfiih-
rung und damit die zu erwartenden (und auch
eingetretenen) Grauen der ,,Materialschlachten®
aus. Und so betont etwa die fiir das Jahr 1990
charakteristische Metapher vom ,Zug der deut-
schen Einheit“ die Unausweichlichkeit und
Fahrplanmé@Bigkeit der staatlichen Vereinigung
von DDR und (alter) Bundesrepublik; iiber alter-
native Bahnverbindungen, etwaige Anschluf3-
ziige, liber den Zugtyp, die Beftrderungsklasse
und die Mitreisenden schweigt sie sich ebenso
aus wie iiber die zu erwartende Hohe des Fahr-
preises, die damals manche Kritiker davon abge-
halten hat, voreilig auf den Zug aufzuspringen.
Jede Zeit und jede groBere politische Debatte, so
zeigt sich, gebiert ihre eigenen zentralen Meta-
phern, die durch hiufigen Gebrauch zu Schlag-
wortern werden konnen.

Nur die wenigsten der Metaphern sind origi-
nell, zumeist kniipft man an die traditionellen
Muster an, die die Alltagssprache bereitstellt.
Man darf daher annehmen, dal die auffillige
Stereotypie und Vagheit politischer Sprache vor
allem auf den iiberhohten Gebrauch vorgefertig-
ter, bereits eingespielter, konventionalisierter,
sogenannter ,.toter oder ,,verblaBter* Metaphern
zuriickzufiihren ist. Das ist aber nur die halbe
Wahrheit, denn gleichwohl dienen auch die ver-
blaten Metaphern dazu, Ereignisse zu konzep-
tualisieren und Wahrnehmung zu strukturieren.
Sie sind allenfalls als Individuen ,tot”, will
sagen, werden nicht mehr als Metaphern verstan-
den, als Metapherntyp und -bildungsmuster sind
sie jedoch im allgemeinen sehr lebendig und
werden stindig fortgesponnen und reproduziert
(vgl. dazu Lakoff/Johnson 1980). Hier konnen
nur fiinf solcher Grundmuster genannt werden,
die fiir die politische Sprache besonders charak-
teristisch sind:
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A. POLITIK IST EIN GEBAUDE/
THEORIEN SIND GEBAUDE

Wenn etwa Politik bzw. Volkswirtschaft im
Sinne der Gebidude-Metapher konzeptualisiert
wird, dann miissen innerhalb dieses Bildes Stabi-
litdt, solide Fundamente und tragende Pfeiler als
zentrale Werte, Instabilitit und Zusammenbruch
dagegen als Gefahren erscheinen. Die produkti-
ven Krifte der Instabilitit, d. h. ihre dynami-
schen Aspekte, werden dagegen ausgeblendet: In
diesem Sinne ist in der ,,Wende-Debatte” von
tragenden Pfeilern, soliden Fundamenten, den
»geistigen und moralischen Grundlagen unseres
Zusammenlebens®“ (Geilller) und vom “Ausbau
des Rechtsstaats® die Rede. Auch die Paulskir-
chen-Metapher vom zu erbauenden ,Dom* ge-
hort in diesen Zusammenhang.

B. POLITIK IST DAS ZURUCKLEGEN
EINES WEGES/EINE REISE

Diese Metapher fokussiert auf die Zielgerichtet-
heit politischen Handelns, blendet jedoch zu-
gleich neben alternativen Reisemdglichkeiten
auch die Landschaft aus, durch die gegangen
wird. Metaphern wie Politik der kleinen Schritte,
der Weg aus der Krise, getrennte Wege gehen, an
einem Kreuz- oder Scheideweg angelangt sein
sind fiir die politische Sprache charakteristisch.

C. DER STAAT IST EIN SCHIFF

Durch die altehrwiirdige Metaphorisierung des
STAATES als SCHIFF, bei der es sich um die Sa-
kularisierung einer urspriinglich religiosen Me-
tapher handelt, wird der Aspekt der Schicksals-
gemeinschaft hervorgehoben. Beispiele fiir be-
sonders frequente nautische Metaphern dieses
Typs sind vor allem den Kurs bestimmen, einen
Kurs einhalten bzw. einschlagen, gegensteuern,
eine Wende bzw. Wendemanover durchfiihren
usw. Die Analogie zwischen Staat und Schiff
geht dahin, daB es Mannschaften, Offiziere,
einen Steuermann gibt, da3 die Besatzung ge-
meinsam einen Weg zuriicklegt, dafl der Kapitin
den Kurs bestimmt und entsprechend navigieren
1aBt, dal die Mannschaft zusammenstehen muf,
wenn sie die Reise im gefihrlichen Element be-
bzw. iiberstehen will. Ausgeblendet werden in
dieser Metapher hierarchische Unterschiede und
divergierende Interessen innerhalb der Crew.
Zudem sind Staatskatastrophen, anders als die
Gefahren des Meeres, menschengemacht.

D. PROBLEME SIND KRANKHEITEN/
POLITIKER SIND ARZTE

Im Lichte der Metaphern dieses Typs erscheinen
wirtschaftliche oder politische Ereignisse als
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Fehlentwicklungen am Gesamtorganismus, de-
ren ,Erreger von den verantwortlichen Perso-
nen unter Riickgriff auf geeignete Behandlungs-
methoden zu bekdmpfen sind. Ein Verzicht auf
therapeutische MalBnahmen ist ebenso ausge-
schlossen wie eigenes Verschulden. Hierher ge-
horen Metaphern wie die vom Kollaps des So-
zialismus ebenso wie die von der Gesundung
der Staatsfinanzen. Medizinische und Krank-
heitsmetaphorik ist zwar heute iiberwiegend in
bezug auf die Wirtschaft gebriduchlich; sie findet
sich jedoch auch im Umfeld kriegerischer Aus-
einandersetzungen: Es sei hier nur an die von
amerikanischen Militdrs wihrend des Golf-
Kriegs eingefithrte Metapher vom ,chirurgi-
schen Krieg*“ bzw. ,,Schlag® (am. surgery strike)
erinnert, die z. B. in der folgenden Formulie-
rung des franzosischen Fernsehens wieder auf-
genommen wurde: ,,Chirurgisch prizis operie-
ren sie den Krebs aus dem Saddam-Ge-
schwulst® (BILD vom 21. 1. 1991, S. 2). In der
Paulskirche war dieser Metapherntyp auch in
bezug auf innenpolitische Ereignisse iiberaus
geldufig, insbesondere bei den 20 im Parlament
vertretenen Arzten:

,Beliebt waren [...] medizinische Bilder, die gelegent-
lich mit liebevoller Kleinarbeit gemalt wurden. Hatte
schon Schloffel Deutschland mit einem Scharlachkran-
ken verglichen, der viel Blut verloren habe; war fiir
Edel die Republik der heile Fiebertraum einer Krank-
heit gewesen, der sehr bald der eiskalte Fieberschauer
einer militdrischen Despotie nachzufolgen pflegt, und
hatte Vischer gefragt, ob die deutschen MifBstinde chir-
urgisch oder medizinisch, alldopathisch oder homdo-
pathisch geheilt werden sollten, und dabei die Natio-
nalversammlung mit dem Sympathicus verglichen; so
gewannen derartige Vergleiche naturgemidll an Beliebt-
heit, je mehr es dem Ende zuging. Mit medizinischen
Bildern wurde um die Loslosung Osterreichs ge-
kdmpft: Jawohl, erklirte Eisenstuck, Osterreich ist ein
krankes Glied, das auch den ganzen Korper leidend
macht, aber der weise Arzt heilt, und amputiert nicht
gleich. Die Erbkaiserlichen andererseits wollten gegen
die chronische, schleichende Krankheit die kréftige
Didt einer starken Verfassung verordnen.” (Heiber
1953, 44).

Eine widerwirtige Radikalisierung der Krank-
heitsmetapher liegt vor, wenn politische Geg-
ner oder ethnische Gruppen als Krankheiten
(Pest, Cholera, Krebs, Syphilis, Geschwiir)
oder als deren Erreger bzw. Ubertriger (Unge-
ziefer, Parasiten, Bazillen, Ratten, Schmeififlie-
gen) metaphorisiert werden (vgl. Bachem 1979,
128 ff.). Weil diese Krankheiten und folglich
auch deren Erreger bzw. Ubertriger gefihrlich
sind, gehort zur ,.deontischen* Bedeutung ihrer
Bezeichnungen, daBl sie beseitigt bzw. ,ausge-
merzt“ werden miissen. Wer derartige Meta-
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phern auf andere Personen anwendet, ent-
menschlicht diese daher nicht nur, sondern stif-
tet implizit zur Gewalt gegen sie an (vgl. Kurz
1982, 26). In der antisemitischen Propaganda
der Nationalsozialisten erreichte diese inhu-
mane Metaphorik ihren traurigen Hohepunkt
und hat sicherlich in nicht unerheblichem Maf3e
zur psychologischen Vorbereitung des Holo-
caust beigetragen. In der DVU-Formulierung
vom ,Politgeschwiir der 1968er* findet sich
diese entmenschlichende Metaphorik noch in
den 90er Jahren wieder.

E. INNENPOLITIK IST KRIEG/KAMPF

Metaphern dieses im innenpolitischen Diskurs
(auch in der Presse) besonders hiufig gebrauch-
ten Typs fokussieren auf Konkurrenz und Polari-
sierung im Streit um Machterhalt und -erwerb. In
der Sprache des Torpedierens, des Unterminie-
rens, der Gemetzel, Trommel-, Stor- und Sperr-
feuer, des Vorstofies bzw. -marsches, aber auch
des Riickzugs und des Wundenleckens, der Gra-
ben- und Richtungskdmpfe, Scharmiitzel und
Scheingefechte, der Fronten, Schiitzengriiben,
Fliigelkdmpfe und Friedensoffensiven, der Wahl-
kampfschlachten, Preiskriege und Marschkolon-
nen, der Rededuelle, Rundumschlige und des nur
allméhlich verrauchenden Pulverdampfs bleiben
kooperative Aspekte der Politik notwendig
ebenso ausgeblendet wie das Gemeinwohl als
oberstes Ziel politischen Handelns (vgl. Burk-
hardt 1992, 836 ff.). Manches spricht fiir die
These, dall die Ausbreitung dieses Metaphern-
typs auf die Militarisierung der Gesellschaft im
Wilhelminischen Reich zuriickzufiihren ist.

In all diesen Metapherntypen zeigen sich All-

tagstheorien, alltdgliche, vorwissenschaftliche
Sehweisen, die in der Regel unreflektiert repro-
duziert werden. Die abgeleiteten FEinzelmeta-
phern mogen ,tot* oder ,,verblaf3t* sein, produk-
tiv bleiben jedoch die Deutungssysteme, zu de-
nen sie gehoren. Aber auch diskurstypische
Grundmetaphern wie die Gorbatschowsche vom
Haus Europa konnen ausgebaut werden:
,»Meiner Ansicht nach laft sich ohne die USA, die im
gesamteuropdischen  Haus ihr , Penthouse“ haben
werden, sicherheitspolitisch weder in Europa, noch in
anderen Regionen etwas erreichen. [...] Viele sowjeti-
sche Beobachter konnten sich durchaus vorstellen, daf
die Tiiren der beiden deutschen Wohnungen eines
kiinftigen, auslidndischer Einquartierungen ledigen eu-
ropdischen Hauses fiireinander offen stehen und es
beide Nachbarn um so leichter haben, miteinander in
allen Lebensbereichen zu kommunizieren (Nikolai
Portugalow in: Moskau News 9/1988; zit. nach Ba-
chem/Battke 1988, 115 f. [Hervorhebungen vom
Verf.])
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Wie das im Zusammenhang mit politischen Ver-
dnderungen zyklisch wiederkehrende Bild von
der Wende war auch die ebenfalls fiir die spéten
80er Jahre typische Metapher vom Haus Europa
keineswegs neu, denn, wie Schirmer (1992) zei-
gen konnte, wurde sie bereits in der Weimarer
Zeit verwendet.

Politische Metaphern haben ihre Zeit und
ihre Geschichte. Manche Bilder bieten sich im-
mer wieder an, andere werden gerade aufgrund
ihrer historischen Reminiszenz von den Spiter-
lebenden wieder aufgegriffen. Nach ithrem Ge-
wicht im jeweiligen Diskurs lieen sich ,.expo-
nierte” (zumeist originelle) Basismetaphern,
,routinierte” Metaphern (Ableitungen aus dis-
kurstypischen  Bildfeldern) und ,konventio-
nelle (,,verblaBBte, ,tote) Metaphern unter-
scheiden. Wihrend exponierte und routinierte
Metaphern ihren eigentlichen Ort im informa-
tiv-persuasiven Sprachspiel haben, sind von den
konventionellen Grundmustern einige wenige
fir politische Sprache allgemein charakteri-
stisch. Eine Geschichte der politischen Meta-
phorik bleibt noch zu schreiben.

4.2. Politische Euphemismen

Schon seit der Antike ist der Euphemismus stets
eines der wichtigsten persuasiven Instrumente
der Politikersprache gewesen.

,Es handelt sich [...] um ein psychopolitisches sprach-
liches Mittel im Dienst der Herrschaftsausiibung oder
der Anhingerwerbung, das politische Notwendigkei-
ten oder als notwendig angesehene MaBnahmen nicht
direkt beim Namen nennt, sondern sprachlich ver-
schleiert. Der Politiker, der fiir sein Handeln die Zu-
stimmung der Offentlichen Meinung zu gewinnen
sucht, nimmt Riicksicht auf die Gefiithle und Wertvor-
stellungen, die der Horer mit bestimmten Wortern ver-
bindet, und umgeht einen eventuellen Widerstand,
indem er ein solches Wort vermeidet. An seine Stelle
tritt ein anderes, das den Tatbestand verschleiert
(Dieckmann 1964, 100).

Euphemismen sind demnach als lexikalische
oder syntaktische Formen des Beschonigens zu
bestimmen, als einkalkulierte Ungenauigkeiten,
deren manipulativer Sinn darin liegt, beim
Adressaten unliebsame Assoziationen zu unter-
driicken oder durch positive zu ersetzen. Indem
sie gebildet und verwendet werden, um negative
Aspekte des Bezeichneten oder des beschriebe-
nen Sachverhalts zu verhiillen, stellen euphemi-
stische Auflerungen letztlich ,partielle Liigen*
(Leinfellner 1971, 42) dar. Doch wihrend sol-
che Liigen im Alltag in der Regel eingesetzt
werden, um in tabuisierten Lebensbereichen
(Tod, Fikalien, Sexualitdt) als iibergro3 emp-
fundene Deutlichkeit zu vermeiden und dadurch
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die Psyche des Adressaten zu schonen, dienen
sie diesem moralischen Zweck in den Sprach-
spielen der Politik eher selten, sondern sind auf
die recht eigenniitzige Abwendung moglicher
Image-Beschddigungen beim Sender und die
Vermeidung nachteiliger Folgehandlungen von
seiten des Horers berechnet. So war Hitlers Satz
vor dem Nazi-,,Reichstag®: ,,Seit 5 Uhr 45 Uhr
wird jetzt zuriickgeschossen®, der den Beginn
des Zweiten Weltkriegs markierte, deswegen
euphemistisch, weil er die kriegerischen Hand-
lungen als solche zwar zugab, den tatsdchlichen
Angriff aber als Verteidigung zu verkldren und
damit die Schuld an der Entfesselung des Krie-
ges der polnischen Regierung zuzuweisen
suchte.

Wie die Metaphern sind auch die Euphemis-
men Formen des uneigentlichen Sprechens.
Doch wihrend die ersteren auf Eigenschaften
ihres Referenzobjekts fokussieren, um sie zu ,.er-
hellen®, liegt die Aufgabe der letzteren darin, Fo-
kussierungen zu vermeiden, um dadurch den
Blick auf unliebsame Denotatseigenschaften zu
,verstellen”. Der Euphemismus kann sich ent-
weder der normalen, bereits verfiigbaren Worter
der Sprache bedienen oder durch eigens erzeugte
Neologismen zum Ausdruck gebracht werden
(die gleichwohl von der Sprachgemeinschaft
iibernommen und dadurch Allgemeingut werden
konnen).

Euphemismen lassen sich zunichst formal in
»syntaktische* und ,lexikalische® unterschei-
den:

Syntaktische Euphemismen sind Sitze, die
mit Hilfe von nicht oder weniger negativ konno-
tierten Wortern oder Wendungen als ganze so
formuliert sind, daB unangenehme Wahrheiten
heruntergespielt werden: ,Wir durchleben im
Osten augenblicklich eine schwere militédrische
Belastung® formulierte Goebbels in seiner be-
riichtigten Sportpalast-Rede nur wenige Tage
nach der Schlacht um Stalingrad; im demokrati-
schen Staat mogen die Beispiele harmloser sein,
doch werden auch hier Fehler nur selten aus-
driicklich eingestanden, Krisen verbal {iber-
tiincht: ,,Auf jeden Fall gibt die derzeitige Kon-
junkturlage Anla zur Diskussion lief im Ja-
nuar 1970 der damalige Bundesbankprisident
diplomatisch verlauten; und Anfang Mai 1993
disqualifizierte sich der frithere SPD-Vorsitzende
und schleswig-holsteinische ~Ministerprisident
Engholm kurz nach seinem Riicktritt durch die
AuBerung, die ihm zur Last gelegte Falschaus-
sage vor dem Kieler Untersuchungsausschuf} in
der Barschel- bzw. ,,Schubladen‘-Affire sei fiir
ihn nur ,.eine Petitesse gewesen*. Auch taktisch
bedingtes Auslassen relevanter Informationen
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kann als Euphemismus betrachtet werden (vgl.
Leinfellner 1971, 89 ff.): In der denkwiirdigen
Tagung der DDR-Volkskammer am 13. Novem-
ber 1989 sagte der Vorsitzende des Ministerrates,
Willi Stoph, u. a. den Satz: ,,Unsere Kompetenz
war bekanntlich wesentlich eingeschrinkt.” Erst
auf mehrmaliges Nachfragen war er bereit, dieje-
nigen zu nennen, die solche Einschrinkungen zu
verantworten hatten: ,Der Vorsitzende des
Staatsrates und Generalsekretdar des ZK der SED
und der Stellvertreter des Staatsratsvorsitzenden,
das Mitglied des Politbiiros Mittag.*

Lexikalische Euphemismen sind entweder
abstrahierend oder positivierend (vgl. dazu auch
Reich 1973, 225 f.). Beim abstrahierenden Eu-
phemismus handelt es sich um die spontane oder
planméBige Bezeichnung einer Sache durch
einen abstrakteren Oberbegriff, in dem deren ne-
gativ bewertete Merkmale getilgt sind: Sonder-
behandlung fir ‘planmifBigen Volkermord’, An-
schluf Osterreichs fiir ‘Besetzung Osterreichs’,
pazifizieren bzw. befrieden (nach lat. pacare) fiir
‘mit militdrischen Mitteln unterwerfen’, Gerdit
oder System fiir ‘Waffe’, Gebiihrenanpassung
fir ‘Gebiihrenerhohung’, Aktion fiir ‘Angriff’
bzw. ‘militdrischen Kampfeinsatz’ und neutrali-
sieren fiir ‘toten’. Positivierend sind solche Eu-
phemismen, in denen negative Merkmale der be-
zeichneten Sache getilgt und durch positive As-
soziationen ersetzt sind: Was eigentlich eine Nu-
klearkatastrophe ist, wird zum Storfall herunter-
gespielt, indem das in Katastrophe enthaltene
Merkmal  ‘von  uniibersehbaren  Ausmafen’
durch das zu Storfall gehorige Merkmal ‘von
zeitlich und lokal begrenztem Umfang’ substitu-
iert wird. Bei den positivierenden Euphemismen
handelt es sich zumeist um vorsitzlich zum
Zwecke der Beschonigung gebildete Neuwdorter:
Protektorar fir ‘besetztes Gebiet’, freisetzen fiir
‘entlassen’, Sondermiill fiur ‘umweltschidliche
Abfille’, Null- oder Minuswachstum fur ‘Sta-
gnation’ bzw. ‘Rezession’, ethnische Sduberung
fiir ‘Vertreibung bzw. Ermordung von Angehori-
gen ethnischer Minderheiten’. Wihrend abstra-
hierende Euphemismen synekdochisch sind,
indem sie auf dem Ausweichen auf einen merk-
malsdrmeren Oberbegriff beruhen, konnen posi-
tivierende auf metonymische oder metaphori-
sche Weise gebildet sein. Metonymisch sind sie,
wenn innerhalb des betreffenden Frames ein Ne-
benaspekt iiber Gebiihr hervorgehoben und etwa
das Ablassen giftiger Chemikalien auf hoher See
Verklappung genannt wird. Und sie sind meta-
phorisch, wenn eine verharmlosende Analogie
gesetzt wird, wie sie etwa in Begriffen wie aro-
mares Pulverfafy oder Industrie- bzw. Entsor-
gungspark zum Ausdruck kommt.
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In allen seinen Erscheinungsformen dient
der politische Euphemismus der Rechtfertigung
vor der Offentlichkeit, aber auch der des Spre-
chers vor sich selbst. Er ist also einerseits ein
strategisches Mittel der Uberzeugungsarbeit,
andererseits ein psychologischer Schutzwall,
mit dem sich einer umgibt, der Schlimmes tut
bzw. zu tun beabsichtigt oder schlechte Nach-
richten mitzuteilen hat. Zugleich aber besteht
die Gefahr, dal Euphemismen unter der Hand
zu einer Behinderung des Denkens werden. Ge-
lingt es ndmlich, euphemistische Worter und
Wendungen in den allgemeinen Sprachgebrauch
einzufithren und eventuell konkurrierende Zei-
chen zu verdringen, gelingt es, die lexikali-
schen Beschonigungen im Wortschatz der ein-
zelnen Sprecher als iibliche Bezeichnungen zu
verankern und (im Extremfall) selbst die Betrof-
fenen dazu zu bringen, etwa vom Freigesetzt-
bzw. Abgewickeltwerden oder vom Flugkorper
(fiir ‘Rakete’), zu reden, dann hat sich der Eu-
phemismus gleichsam als Schleier iiber unsere
Wahrnehmung gelegt, und es wird selbst fiir den
Erfinder der Beschonigung auf die Dauer
schwierig, den bezeichneten Sachverhalt anders
als in rosarotem Licht zu sehen. ,,Manche iible
Tat wire unterblieben®, schreibt Kainz (1972,
386 f.), ,wenn die Sprache den Titer gezwun-
gen hitte, ihr ins Gesicht zu sehen, indem sie
ihm lediglich die unverbliimte Direktbezeich-
nung zur Verfiigung gestellt hitte, [...].“ Inso-
fern sind Euphemismen nicht nur als Mittel der
»gewollten Tduschung® (Heringer 1990, 56),
sondern auch als Elemente ungewollter Selbst-
tduschung zu verstehen (vgl. dazu auch Dieck-
mann 1964, 108).

Auch Euphemismen sind Anlall sprachlicher
Kémpfe und Sprachthematisierungen in der Po-
litik, denn einerseits konnen sie zum Stigma-
wort des politischen Gegners avancieren (uner-
wiinschter Nebenschaden, kollektiver Freizeit-
park), andererseits hingt die Einstufung als Eu-
phemismus nicht selten davon ab, aus welcher
Perspektive man den denotierten Sachverhalt
betrachtet  (Pflichtumtausch  vs. Zwangsum-
tausch). Und der ,,Vorwurf, die Sprache zur Tar-
nung politischer Ziele zu millbrauchen, kann
[...] selbst wieder ein propagandistisches Mittel
sein® (Dieckmann 1964, 103). Wie Weidigs be-
riihmte Ersetzung des Biichnerschen Stigma-
worts die Reichen durch den weniger verbindli-
chen Begriff die Vornehmen im ,Hessischen
Landboten* exemplarisch belegt, kann im Poli-
zeistaat die Verwendung von FEuphemismen
auch dazu dienen, die Zensur zu umgehen oder
das Provokationspotential eines Textes zu ver-
ringern.
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Je groBer das Unheil desto zahlreicher die
Beschonigungen. Insofern ist es nicht erstaun-
lich, dafl gerade der Nazi-Terror die meisten und
die iibelsten Euphemismen hervorgebracht und
mit Hilfe von Sprachlenkungs- und Zensurmaf-
nahmen Offentlich verbreitet hat (vgl. Leinfell-
ner 1971, 155 f.). Unter dem Eindruck der nazi-
stischen, aber auch der stalinistischen Sprache
hat Orwell in /984 den Euphemismus — unter
der selber euphemistischen Bezeichnung rektifi-
zieren — zum Prinzip der propagandistischen
Liigenarbeit seines ,,Wahrheitsministeriums* er-
hoben. Zwar hat der Euphemismus seinen ei-
gentlichen Ort im ,informativ-persuasiven und
im ,integrativen* Sprachspiel, doch ist er in
Zeiten des politischen Umbruchs, in denen wan-
kende Herrscher die Sprechhandlungen ihrer
Edikte und Verordnungen nur noch als Rat-
schldge oder Wiinsche zu bezeichnen wagen
(vgl. Dieckmann 1964, 105), auch im ,regulati-
ven‘‘ anzutreffen.

4.3. Rhetorische Figuren

Wie in anderen Formen elaborierten offentli-
chen Sprechens oder Schreibens begegnen auch
in politischen Texten rhetorische Figuren aller
Art. Thr Sinn ist es, durch ihre Form oder durch
zugrundeliegende Prisuppositionen zu betdren.
Nur auf diejenigen von ihnen, die fiir die Poli-
tiksprache, v. a. aber fiir die politische Rede be-
sonders typisch sind, kann im folgenden einge-
gangen werden. Fiir umfassendere Darstellun-
gen der politischen Verwendung rhetorischer
Mittel sei auf die Arbeiten von Heiber (1953,
201 ff.), Sandow (1962) und Pelster (1966,
94 ff.) verwiesen.

Aus der Vielzahl der rhetorischen Figuren
scheinen neun fiir die politische Rede — inner-
halb wie auBerhalb des Parlaments — besonders
charakteristisch zu sein: rhetorische Frage, Para-
lipse, Parallelismus sowie Klimax, Chiasmus,
Wiederholung, Anapher, Epipher und Clausula.

Die rhetorische Frage (interrogatio), die in
der politischen Rede von alters her besonders
hidufig ist, stellt eine als Frage formulierte Aus-
sage dar, die das Gegenteil dessen behauptet,
was durch die Frageproposition nahegelegt
wurde, und nicht auf das Erhalten einer Ant-
wort, sondern auf das Erwirken von Zustim-
mung gerichtet ist. Bei der rhetorischen Ent-
scheidungsfrage wird — auf indirekte Weise —
die Negation des ganzen Satzsinns, bei der rhe-
torischen Erginzungsfrage die Nichtbesetztheit
der durch das Fragepronomen gekennzeichneten
bzw. prisupponierten Kategorie suggeriert.
»Kann man es insbesondere eigentlich unseren
jiingeren Mitbiirgern verdenken, die von Politi-
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kern Charakter, Geradlinigkeit, Glaubwiirdig-
keit verlangen, wenn sie sich angewidert ab-
wenden? fragte der damalige Vorsitzende der
CDU/CSU-Fraktion, Barzel, in der ,,Wende-De-
batte* von 1982 und meinte: ‘nein, man kann es
nicht’. ,,Was unterscheidet hier noch die Theorie
und Praxis Adenauers von der uns allen bekann-
ten Linie der Strangulierung der Parteien, wie
sie im Hitler-Faschismus {iiblich gewesen ist?*
fragte DDR-Ministerpriasident Grotewohl An-
fang der 50er Jahre in der Volkskammer und
meinte: ‘ihn unterscheidet nichts’. Wenn eine
rhetorische Frage vom Redner selbst beantwor-
tet wird, liegt die rhetorische Figur der Subiec-
tio vor. So sagte beispielsweise Giskra aus Mih-
risch=Triibau in der Paulskirche (,,Posen-De-
batte*):

»Aber ist es moglich, auch jetzt schon Polen herzustel-
len? Ist Polen reif dafiir? Will Polen es selbst in diesem
Augenblicke schon? (Stimmen auf der Linken: Ja!) Ich
sage nein, meine Herren; es ist nicht reif dafiir und
das ganze Volk will es nicht* (PK 2/1203).

Allerdings ist es taktisch unklug, eine rhetori-
sche Frage (wie im Beispiel) so zu stellen, dal3
sie vom politischen Gegner per Zwischenruf in
der Intention des Redners zuwiderlaufendem
Sinne beantwortet und dadurch o6ffentlichkeits-
wirksam auf den Redner zuriickgewendet wer-
den kann. Die rhetorische Frage muf3 von der
Suggestivirage geschieden werden (vgl. Burk-
hardt 1988), die Antwortpriferenzen oder -er-
wartungen des Sprechers pridsupponiert, wie
etwa der Ausruf ,Wollen Sie die, die in Baden
die Waffen ergriffen haben, zuriicksetzen gegen
einen Prinzen von Preuflen?*, mit der der Abge-
ordnete Brentano am 7. 8. 1848 die monarchisti-
sche Rechte der Paulskirche bis zu Forderungen
zu Pistolenduellen provozierte.

Eine besonders trickreiche rhetorische Figur

stellt die Paralipse oder Priteritio dar. Sie besteht
darin, dal der Sprecher die Aufmerksamkeit des
Publikums auf den von ihm dargestellten Sach-
verhalt dadurch zu erhohen trachtet, daf§ er para-
doxerweise ausdriicklich abstreitet, das sagen zu
wollen, was er dann doch mehr oder weniger
ausfiihrlich mitteilt (vgl. Heiber 1953, 305 f.). So
sagte etwa am 14. Juni 1848 der Abgeordnete
Heckscher als Berichterstatter ,,iiber die schles-
wig=holstein’sche Sache* in der Paulskirche:
,Nun folgten die Kriegsereignisse, die Sie kennen, und
zwar zuerst die gliickliche Einnahme von Rendsburg;
doch will ich nicht weiter hiervon sprechen, da Ihnen
diese Dinge ebenso gut oder besser bekannt sind, als
mir. Ich schweige selbst von der glorreichen Eroberung
des Danewirke, wo die preuBischen Truppen sich un-
verwelkliche Lorbeeren pfliickten.*
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Der Parallelismus, d. h. die syntaktisch gleichar-
tige Formulierung benachbarter Sitze erscheint
in der politischen Rede zumeist in der Form der
Anapher; so z. B. in Barzels Rede in der
,.Wende-Debatte* von 1982:

»Man hat aus Thren eigenen Reihen, Herr Bundeskanz-
ler, Thre Energiepolitik verhindert, [...]. Man hinderte
Sie, eine dem Jahreswirtschaftsbericht entsprechende
Wirtschaftspolitik zu machen, [...]. Man kiindigte Ko-
alitionsabreden zum Haushalt auf. Man streichelte die
sogenannte Friedensbewegung, [...]“.

Die Klimax 146t sich als effektvoll steigernde
Aufzihlung von Wortern, Satzteilen oder ganzen
Sédtzen bestimmen. Die Steigerung entsteht
durch schrittweise Erhohung der konnotativen
Wucht der aufgezihlten Elemente: ,,Die Gestal-
ten vieler edelster Ménner, die durch die Kirche
[...] zuriickgesetzt, verfolgt, geidchtet, zugrunde
gerichtet, gefangen gehalten oder zu Tode ge-
martet wurden [...], sagte z. B. der Abgeord-
nete Zimmermann vor der Frankfurter National-
versammlung. Dal} sich Klimax und Parallelis-
mus verbinden konnen, zeigt folgende Passage
aus der Rede, die der Koblenzer Abgeordnete
Werner am 27. Mai 1848 (Beratung iiber den
,Raveauxschen Antrag®) ebenfalls in der Pauls-
kirche gehalten hat.

,.Wir wollen ein schones und festes Band der deutschen
Einheit, kein Flickwerk von 38 Stiicken, die nach und
nach zusammengetragen werden! Wir haben keine
oOsterreichische, keine preuBlische, keine bayerische,
keine lichtensteinische Nation. (Bravo!) wir haben eine
deutsche Nation. (Stiirmisches Bravo!)“.

Ein Chiasmus entsteht durch Nebeneinanderstel-
lung zweier Sitze, in denen zwar jeweils diesel-
ben beiden Worter bzw. Wortstimme (oder sie
vertretende Pronomina) erscheinen, deren syn-
taktische Funktionen jedoch wechselseitig aus-
getauscht sind; ein Beispiel ist Brandts Formu-
lierung: ,,Das Volk ist nicht fiir die Parteien und
fiir die Parlamente da. Wir haben fiir das Volk da-
zusein® aus der ,,Wende-Debatte*.

Die Wiederholung ist das nochmalige Aus-
sprechen des Kernwortes oder der Kernaussage
eines Satzes, sei es zur Hervorhebung bzw. Be-
kriftigung des Gesagten, sei es zur Beanspru-
chung des Rederechts bei anschwellendem Lirm
und Zwischenrufen: ,,Die Verfassung, die Ver-
fassung und nichts als die Verfassung® formu-
lierte (mit ironisierender Absicht) Vogt am 24.
April 1849 in der Paulskirche. ,,Ich gebe Thnen
mein Ehrenwort. Ich wiederhole: ,Ich gebe
Ihnen mein Ehrenwort [...]%, sagte 1987 der
schleswig-holsteinische Ministerprisident Bar-
schel vor laufenden Fernsehkameras — wenige
Tage, bevor nachgewiesen wurde, dal} er seinen
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Gegenspieler Engholm doch hatte bespitzeln las-
sen. ,,Je klarer die moralische Legitimation einer
Regierung —*, sagte der damalige Bundeskanzler
Helmut Schmidt in der ,,Wende-Debatte*, bevor
er durch ,,Zurufe von der CDU/CSU* unterbro-
chen wurde, und fuhr im deetext erst nach Wie-
derholung der iibertonten Auflerung fort: ,,Je kla-
rer ihre moralische Legitimation, desto groBer
ihre Fahigkeit, auch in kritischen Situationen die
Biirger innerlich fiir die Regierungshandlungen
aufzuschlieffen und zu gewinnen.*

Die Anapher ist die effektvolle Wiederholung

derselben Worter oder syntaktischen Strukturen
am Anfang aufeinanderfolgender Sitze bzw.
Verse; die Epipher die Benutzung gleichlautender
Formulierungen an benachbarten Satz- bzw. Ver-
senden. Mit Hilfe von Anaphern (in ironischem
Kontext) verwahrte sich Schmerling in der Pauls-
kirche wirkungsvoll gegen den Vorwurf, nur das
Gespenst der Anarchie zu bekdmpfen:
“Wahrlich ein Gespenst, welches gedroht hat, in Frank-
furt die Tiiren dieses Hauses zu erstirmen und in dem-
selben uns zu erschlagen; wahrlich ein Gespenst, wel-
ches zwei ehrenwerte Glieder unseres Hauses meuch-
lings gemordet und andere zu Tode verfolgt hat; wahr-
lich, meine Herren, ein Gespenst, welches in das badi-
sche Oberland den Einfall des Struve herbeigefiihrt hat
[...], wahrlich ein Gespenst, welches in Thiiringen
jetzt reichliche Brandschatzungen hervorgerufen hat*
[Hervorhebungen vom Verf.].

Eine bekannte Epipher, die Shakespeares ,,Bru-

tus ist ein ehrenwerter Mann“ anklingen 14Rt,
verwandte Jordan in seiner Rede vom 17. Juni
1848:
,Die Ereignisse thiirmen und iiberstiirzen sich lavinen-
haft und wir — wir halten Feiertage. [...] Eine deutsche
Stadt, eine wichtige Seestadt im Siiden, ist bedroht von
einer feindlichen Flotte, und in diesem Augenblick
steht sie vielleicht in Flammen, und wir? — wir halten
Feiertage! In Prag gestatten wir es, dall ein Sla-
ven=Congrel uns alle moglichen Keckheiten an den
Kopf wirft, und warten ab, bis er alles Mogliche gethan
haben wird, was ihm beliebt, und dann auseinander
geht; denn das geht uns ja nichts an: wir halten Ferien!
— In einer nordischen Hauptstadt klopft die Revolution
zum zweiten Male an die Pforte. [...] In diesem Augen-
blick ist dort wirklich schon Blut geflossen; aber das
geht uns nichts an, das kiimmert uns nicht, wir — halten
Ferien!* [Hervorhebungen vom Verf.].

Die Clausula ist der effektheischende bzw. ap-
pellative SchluBsatz einer Rede. Wihrend im
weitgehend persuasiv argumentierenden ,,Dis-
kussionsparlament” Paulskirche die typische
Rede mit einem Appell wie ,,Treten Sie unserem
Antrag bei®, ,Ich beschwore Sie, meine Herren,
werfen Sie die Brandfackel des Biirgerkrieges
nicht in unser deutsches Vaterland! (Moritz
Mohl) oder mit einer Sentenz bzw. einem Zitat
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endet, lautet die Clausula im von der Fraktions-
disziplin beherrschten ,,Arbeitsparlament*
immer hédufiger: ,,.Die Fraktion X stimmt dem
Antrag Y zu* oder ,Wir lehnen den Antrag Y
ab.”

Insgesamt scheint die These begriindet, daf
der Gebrauch rhetorischer Mittel innerhalb wie
auBerhalb der Parlamente abgenommen hat. Eine
derartige Entwicklung konnte sowohl auf die ab-
schreckende Nachwirkung der Nazi-Propaganda
als auch auf die Entwertung des Plenums im ,,Ar-
beitsparlamentarismus®  zuriickgefithrt werden.
Weil sich in einer solchen Veridnderung aber
nicht nur das duBlere Kennzeichen sprachstilisti-
scher Verflachung, sondern auch eine Tendenz
zur Versachlichung sehen 14B3t, mufl man diese
Entwicklung nicht zwangsldufig bedauern.

5. Politische Pragmatik

Obwohl auch und gerade die Formen institutio-
nellen Sprechhandelns und die Textsorten der
Politik historischen Verdnderungen unterworfen
sind, die sich epochal bedingten Stilpriferenzen
und dem Wechsel oder internen Wandel politi-
scher Systeme verdanken, ist die politische
Sprachpragmatik bis dato ein relativ wenig er-
forschtes Gebiet geblieben.

5.1. Politisches Sprechhandeln

,Politische Geschichte, die Geschichte politi-
scher Institutionen und politischen Handelns ist
untrennbar verbunden mit der Geschichte des
regulativen Sprachspiels.” (Griinert 1984, 32)
Sie ist aber zugleich auch die Geschichte der an-
deren vier Sprachspieltypen, insbesondere des
m~informativ-persuasiven. Aufs Ganze gesehen
werden in der Sphire der Politik natiirlich alle
moglichen Sprechhandlungen vollzogen oder
anders gesagt: Politische AuBerungen werden
sprachlich und kontextuell so arrangiert, dal sie
jeweils im Sinne bestimmter Sprechaktbezeich-
nungen verstanden werden konnen (vgl. dazu
Burkhardt 1986). Wie im normalen Leben wird
auch in der Politik auf miindlichem wie auf
schriftlichem Wege mitgeteilt, behauptet, ge-
fragt, gebeten, befohlen, gedankt, vorgeschla-
gen, ein Vorwurf erhoben, sich entschuldigt, ge-
warnt, gedroht, angekiindigt, versprochen oder
sogar sein Ehrenwort gegeben. Wie immer kann
dies mit Hilfe sprechaktbezeichnender Aus-
driicke wie z. B. ,Ich frage Sie [...] ,Ich
danke Thnen®, ,Ich gebe Ihnen mein Ehrenwort*
(vgl. dazu Heringer 1990, 188 ff.) oder durch
Préasuppositionen und Implikaturen indirekt na-
hegelegt werden. Insofern konnte eine Beschiif-
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tigung mit der Geschichte politischen Sprech-
handelns auf den ersten Blick uninteressant er-
scheinen. Als ,,Sprache in der Politik* spielt
sich politische Kommunikation jedoch zu einem
Grofteil innerhalb von Institutionen ab und
bringt dort eigene Sprechhandlungsformen her-
vor: eine Sitzung erdffnen oder schlieBen, einen
Antrag oder eine Zwischenfrage stellen, zur Ab-
stimmung stellen, das Abstimmungsergebnis
feststellen, ein Gesetz verabschieden oder erlas-
sen, verkiinden oder in Kraft setzen. Wie sich
die Institutionen im Wandel der Staatsformen
veriandern konnen, so sind aber auch die Sprech-
handlungstypen letztlich abhingig von der poli-
tischen Praxis des jeweiligen Systems, das sie
hervorgebracht hat. Der zweite Blick offenbart
daher, daB politisches Sprechhandeln v. a. inner-
halb des ,regulativen* und des ,,instrumentalen/
begehrenden Sprachspiels durchaus seine spe-
zifischen historischen Wandlungen durchlaufen
hat. Weil sie neben einer genauen Kenntnis hi-
storischer Tatsachen und Zusammenhinge noch
die Vertrautheit mit je systemabhingigen Ent-
scheidungsprozessen und Verfahrenstechniken
innerhalb  politischer Institutionen erfordert,
stellt sich die Beschreibung des politischen
Sprechhandelns fritherer Epochen noch schwie-
riger dar als die historisch-semantische Analyse
politischer Bedeutungen.

Eine der wenigen genuin sprachhistorischen
Studien zum politischen Sprechhandeln, die bis-
her vorliegen, stammt von Walther Dieckmann
(1989) und ist dem pragmatischen Wandel der
explizit-performativen Formeln in preuflischen
Erlassen des 19. Jahrhunderts und insofern dem
,regulativen® Sprachspiel gewidmet. Indem die
Interpretation solcher Sprechhandlungen vom
historisch-politischen Kontext und der jeweili-
gen Organisationsstruktur politischer Systeme
und Institutionen abhingig ist, aber zu politi-
schen  Sprechhandlungstypen  Begriffsbestim-
mungen oder gar Sprachthematisierungen aus
der jeweiligen Zeit nur selten zu finden sind, er-
geben sich hermeneutische Probleme, in deren
Gefolge sich das Ausgehen vom gegenwarts-
sprachlichen  Sprechhandlungsmuster zwangs-
laufig als untaugliche Methode erweist. So brin-
gen die von Dieckmann als Materialgrundlage
gewihlten ,,Erlasse aus dem 19. Jahrhundert
»sowohl die Vorstellung ins Wanken, das formale Auf-
treten einer der Typen explizit-performativer Formeln
habe in der Regel auch deren Funktion, als auch die
Hoffnung, man konne die Abweichung vom normalen
Gebrauch aus dem AuBerungsakt selbst erschlieBen
und auf diese Weise dann doch den Handlungscharak-
ter der AuBerung verstehen. Es scheinen entweder an-
dere Regeln zugrunde zu liegen als die, die die Litera-
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tur bisher ausformuliert hat, oder der Gebrauch muf3
tatsdchlich in hohem Grade als abweichend gekenn-
zeichnet sein‘ (1989, 178).

Zunichst einmal erweist sich die sprechakttheo-
retische Orientierung an der miindlichen Kom-
munikation bei der handlungspragmatischen
Analyse historischer Texte insofern als Nachteil,
als diese zur geschriebenen Kommunikation ge-
horen, in der Kundgabe- und AuBerungsakt zeit-
lich in der Regel auseinanderklaffen, so daB
Schreibakt und Handlungsvollzug nicht in der
von den Sprechakttheoretikern postulierten in-
dem-Relation zueinander stehen konnen. Im
Falle von Erlassen ist daher zwischen Schreib-
akt, Veroffentlichung und Inkrafttreten zu unter-
scheiden, die in der Regel in zeitlicher Verset-
zung nacheinander erfolgen. Dariiber hinaus
sind in der Regel ,Produkte institutionellen
Handelns [...] heute und weithin schon im
19. Jahrhundert Resultanten mehrerer Handlun-
gen verschiedener Personen zu verschiedenen
Zeitpunkten, von denen meist keine fiir sich al-
lein die Kraft hat, die Obligationen zu bewirken,
die mit dem jeweiligen Handlungsprodukt ver-
bunden sind* (ebd., 182). Die Folge ist, da} sich
auch explizit-performative ~ Sprechhandlungen
zu einem Handlungsprozef8 zerdehnen, ,,in dem
verschiedene Einzelhandlungen sukzessive dazu
beitragen, dafl die fragliche Endhandlung zu-
stande kommt* (ebd.). Daher geht auch schon in
vorkonstitutioneller Zeit erst aus dem Zusam-
menspiel einer als ,,ErlaB®, ,,Ordre* oder ,,Re-
script” bezeichneten Handlung des Konigs, der
Gegenzeichnung des Ministers und der Verof-
fentlichung in der Gesetzessammlung und/oder
dem Amitsblatt die intendierte Sprechhandlung
hervor. Am Beispiel preuBischer Erlasse kann
Dieckmann die Systemabhéngigkeit politisch-
institutioneller ~ Sprechhandlungskonzepte  zei-
gen: Wihrend etwa ein Reichsgraf der absoluti-
stischen Epoche per Verordnung ,aus eigener
Machtvollkommenheit neue Handlungsbedin-
gungen fiir seine Untertanen setzen konnte und
in seiner Befehlsgewalt keinerlei Einschrinkun-
gen unterlag” (ebd., 183) und im Rahmen des
demokratisch verfalliten Staates erst verschie-
dene aufeinander bezogene Handlungen unter-
schiedlicher Personen, Gremien und Institutio-
nen vollzogen werden miissen, bevor ein direkti-
ver Text oder eine deklarative Sprechhandlung
zustande kommt, ist die Ubergangszeit der kon-
stitutionellen Monarchie, besonders aber die
Zeit der 48er Revolution, durch einen Macht-
kampf zwischen alter und neuer Herrschaft ge-
kennzeichnet, der sich auch in der Sprachgebung
der Erlasse und Gesetzesverkiindigungen wider-
spiegelt: Zum einen werden trotz Zwischen-
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schaltung parlamentarischer, ministerieller und
regierungsamtlicher Entscheidungsprozesse die
alten symbolischen Verkiindigungsformeln (Wir,
Wilhelm, ... verordnen hiermit ...) weitgehend
beibehalten, zum andern wird die Deutung des
seit Anfang des 19. Jhs. in Preuflen giiltigen
Prinzips der Kontrasignatur im Sinne einer par-
lamentarischen Verantwortlichkeit des kontrasi-
gnierenden Ministers gegeniiber der Volksver-
tretung vom Konig unterlaufen, indem dieser Er-
lasse etwa von Mitgliedern der koniglichen Fa-
milie und Ernennungen vom Ernannten gegen-
zeichnen lie und so auch symbolisch auf dem
Verstindnis der Kontrasignatur als blofle Be-
glaubigung koniglicher Akte insistierte.

Auch wenn sie sich mindestens zum Teil in
persuasiver Absicht an die Offentlichkeit richtet,
ist zur institutionellen Kommunikation der Poli-
tik auch die parlamentarische Sprache zu rech-
nen. Hier erscheinen einerseits Sprechhandlun-
gen der allgemein verfiigbaren Typen, allerdings
in von der Alltagssprache abweichender Ge-
wichtung und Verteilung. Andererseits hat der
deutsche Parlamentarismus, nach englischem,
franzosischem und belgischem Vorbild, seit der
48er Revolution eine Reihe institutioneller, v. a.
gesprichsorganisatorischer Sprechakttypen und
Verfahrensmuster hervorgebracht, die z. T. in
den Geschiftsordnungen kodifiziert sind und ih-
rerseits vorbildhaft auf die Arbeitsweise anderer
Gremien eingewirkt haben (vgl. dazu Holly
1982, 13 f.). Es handelt sich dabei grofitenteils
um Sprechakte des Prisidiums, die Burkhardt
(1997) unterscheidet in:

(a) debattenkonstitutive Sprechhandlungen:

Eroffnen und SchlieBen der Sitzung, Aufrufen und Ver-
lesen der Tagesordnung, Unterbrechung oder Authe-
bung der Sitzung, Verkiindigung des nichsten Sit-
zungstages, Bekanntgabe der Tagesordnung der néch-
sten Sitzung

(b) debattenstrukturierende Sprechhandlungen:

Eroffnen und Schliefen der Debatte zu einem Tages-
ordnungspunkt, Fragestellung, Frage, ob das Wort ge-
wiinscht wird, Feststellen eines Abstimmungsergeb-
nisses

(c) debattenorganisierende Moderationen:

Bitte um Ruhe, Erteilen des Wortes, Frage nach Gestat-
ten einer Zwischen- oder Zusatzfrage, Abgabe einer
Erkldrung des Priasidiums

(d) autoritative Mafinahmen

Ordnungsruf, Riige, Sachruf, Entziehen des Wortes,
AusschlieBung von der Sitzung, Aufforderung zur
Raumung der Tribiine.

Die meisten dieser Sprechakte sind ,.deklarativ®,
d. h. schaffen zugleich den Tatbestand, den sie
sprachlich zum Ausdruck bringen. Gerade die
recht chaotisch verlaufene Ero6ffnungssitzung
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der Paulskirche (vgl. dazu Holly 1982, 20 ff,;
Burkhardt 1997, 16 ff.) zeigt, wie wichtig die
Verfiigbarkeit solcher Sprechakte und an diese
gebundener Verfahrensregeln fiir grofere Gre-
mien ist, dennnnur die klare Unterscheidung zwi-
schen ANTRAGEN ZUR SACHE und GE-
SCHAFTSORDNUNGSANTRAGEN, die Ein-
haltung der ,,Abfolge von ANTRAG, EROFF-
NUNG DER DEBATTE, DEBATTE, FEST-
STELLUNG von SCHLUSS DER DEBATTE
(eventuell nach vorausgegangenem ANTRAG
AUF SCHLUSS DER DEBATTE, der angenom-
men sein muf}), FRAGESTELLUNG, ABSTIM-
MUNG und FESTSTELLUNG DES ABSTIM-
MUNGSERGEBNISSES*  (Holly 1982, 27),
unter Kenntlichmachung der einzelnen Schritte
durch die Prisidenten, garantiert einen verfah-
renstechnisch einwandfreien Ablauf der Ver-
handlung.

Ein Redner kann im Prinzip alle denkbaren
Arten von Sprechhandlungen vollziehen, ob-
wohl man erwarten kann, daf} in seinem Text AS-
SERTIVA und DIREKTIVA dominieren. Ihm
stehen jedoch auch einige (in der Regel miind-
lich vorzutragende) DEKLARATIVA zu “Gebote,
von denen die ABGABE EINER ERKLARUNG
und das STELLEN EINES ANTRAGS fiir die
Institution Parlament besonders charakteristisch
sind. Auch diese Muster haben sich historisch
herausgebildet und verindert. So konnte Holly
(1982, 27) zeigen, dal} ,.die Ausdriicke antragen
auf und Antrag in der ersten Hilfte des 19. Jahr-
hunderts durchaus noch auBerhalb institutionel-
ler Kontexte ungefihr wie vorgeschlagen und
Vorschlag gebraucht werden konnten®, ehe sich
im Gefolge parlamentarischer Arbeit fiir das
Verb die Form beantragen durchsetzte und, ge-
meinsam mit dem zugehorigen Substantiv An-
trag, die heute iibliche Bedeutung entwickelte.
Auf der anderen Seite hat der verfahrenstechni-
sche Stellenwert gerade der institutionellen
Sprechhandlungen der Redner im Zuge des Wan-
dels vom ,Diskussions-“ zum ,,Arbeits-“ bzw.
»Schaufensterparlament” (vgl. Burkhardt 1992,
156 ff.; 1997, 5 ff.) deutlich abgenommen, denn
wenn die Plenarsitzung nur noch eine Dokumen-
tationsfunktion hat und durch Absprachen in den
Fraktionen, in den Ausschiissen und im Altesten-
rat sowie interfraktionelle Besprechungen alle
wesentlichen Fragen bereits vorab gekldrt und
der Sitzungsablauf vorgeplant ist, sind auch AN-
TRAGSTELLUNG und ERKLARUNG im Ple-
num zumeist nur noch Zugestindnisse an die in-
stitutionell gebotene Form und keine individuel-
len Sprechhandlungen mehr.

Wihrend der Redner Raum fiir Ausfiihrun-
gen hat, sind die kommunikativen Handlungen
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derjenigen, die das offizielle Rederecht nicht be-
sitzen, notgedrungen kurz und entweder verbal:

(a) Zwischenruf

(b) Zwischenfrage

oder auBersprachlich:

(c) Zwischensymptome (Zustimmung, Heiterkeit, La-
chen, Widerspruch, Beifall, frither auch Zischen bzw.
Murren, Pultdeckelklappen, Verlassen des Sitzungs-
saales usw.)

(d) Abstimmungszeichen
Sitzenbleiben).

(Handzeichen, Aufstehen,

Diese Zeichen haben ebenfalls ihre Geschichte
und unterliegen der historischen Verdnderung.
Das Pultdeckelklappen, um die Jahrhundert-
wende von den Abgeordneten des Osterreichi-
schen Reichsrats zu stundenlanger Storung der
Sitzung eingesetzt, war noch im Bundestag der
S50er Jahre eine hdufig praktizierte Form der
MiBfallenskundgebung, die erst mit dem Einbau
einer neuen Bestuhlung verschwand. Friiher iib-
liches Zischen ist inzwischen aus der Mode ge-
kommen. Nach anfinglich ernsthaft interrogati-
ver Verwendung hat die 1953 mit dem Ziel der
Belebung der Debatten eingefithrte ZWI-
SCHENFRAGE zwar im Laufe der Zeit zahlrei-
che Mustervarianten ausgeprigt, ist aber zu-
gleich mehr und mehr zum Mittel der Provoka-
tion, Ridikiilisierung und Selbstdarstellung her-
abgekommen (vgl. Burkhardt 1995, 81 ff;
1998).

Auch der Zwischenruf hat vielféltige syntak-
tische Formen entwickelt und kann zum Vollzug
einer Vielzahl unterschiedlicher Sprechhandlun-
gen eingesetzt werden. Die Untersuchung seiner
Geschichte hat seit den Tagen der Paulskirchen-
versammlung einen deutlichen Rollenwandel er-
geben: Diente er anfinglich fast ausschlieBlich
der Bekundung von ZUSTIMMUNG oder AB-
LEHNUNG, liegt seine Aufgabe heute vor allem
darin, auf (vermeintlich) vergessene oder unbe-
riicksichtigt gebliebene Argumente hinzuweisen.
Solche MEMORANDA werden iiberaus hiufig
von IRONIE und SPOTT iiberlagert. Wihrend
ZUSTIMMUNG und ABLEHNUNG — bei
gleichzeitigem radikalen Anstieg der Zwischen-
rufquantitit und -durchschnittslinge immer ge-
ringeren Raum einnehmen, dominieren heute —
neben dem echten HINWEIS auf (Gegen-)Argu-
mente vor allem solche Formen, die der RIDI-
KULISIERUNG des Redners dienen. Im ,.Dis-
kussionsparlament kaum vorhandene EVA-
LUATIVA wie VORWURF oder ABQUALIFI-
KATION (der Person bzw. des Inhalts) bean-
spruchen im ,,Arbeits-“ bzw. ,,Schaufensterpar-
lament™ immer breiteren Raum, auch wenn sie
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sich dabei — infolge des abnehmenden Gewichtes
der Plenardebatte — zumeist moderaterer Formen
bedienen. Weil im ,,Schaufensterparlamentaris-
mus® die Plenarreden immer weniger dazu die-
nen, Abgeordnete anderer Fraktionen zu iiber-
zeugen, sondern immer deutlicher darauf ange-
legt sind, die eigene Position zu verteidigen und
den politischen Gegner vor den Augen der Na-
tion zu diskreditieren, ist der Zwischenruf nach
und nach sowohl in Lédnge als auch in Variabili-
tit, Leistung und Frequenz immer mehr zu einem
— wenngleich ein wenig hilflosen — Stor- und Ab-
wehrinstrument des andersdenkenden Zuhorers
ausgebaut worden (vgl. zu alledem Burkhardt
1993, 168 ff.; 1998).

Vergleichbare Entwertungen konnen unter
den politischen Bedingungen des jeweiligen Sy-
stems bzw. Systemzustands auch andere, nicht-
institutionelle Sprechakttypen durchlaufen, so
z. B. das Versprechen, wenn es als Wahlverspre-
chen erscheint. Dann handelt es sich nimlich um
Versprechen, von denen jeder weill (bzw. wissen
sollte), daf} sie strenggenommen keine sind (vgl.
dazu Dieckmann 1981, 278; Heringer 1995,
95 f.), weil in ihnen die versprechenstypische
,Gliickensbedingung®: da} der Sprecher auch in
der Lage ist, den Versprechensinhalt zu verwirk-
lichen, nur selten erfiillt zu sein scheint: Selbst
wenn der Wahlkdmpfer im Augenblick seines
Versprechens den Willen, die eingegangene Ver-
pflichtung zu erfiillen, und den Glauben, das Ver-
sprochene spiter tun zu konnen, gehabt haben
mag, kann er sich nach der Wahl angesichts sich
veridndernder politischer Lagen bequem auf die
Position zuriickziehen, daf3 ihn — trotz guter Ab-
sicht — geidnderte Bedingungen an der Verwirkli-
chung des Versprochenen gehindert hitten. Der
moralische Standard eines politischen Systems
laBt sich jedoch am Grad der Glaubwiirdigkeit
ablesen, den das Volk den Versprechungen seiner
Politiker zumift.

5.2. Politische Textsorten und -stile

,2Jmmer muf} geredet/geschrieben werden, wenn
politisch gehandelt wird, gehandelt werden soll*,
schreibt Griinert (1984, 29). ,,Allerdings unter-
scheiden sich die Herrschaftssysteme in Gegen-
wart und Vergangenheit voneinander in ihren
Formen und Inhalten, in ihren Zielen und Metho-
den. Sie unterscheiden sich damit auch in ihren
kommunikativen Stilen, d. h. in der Art und
Weise, wie sie kommunikative Prozesse ermog-
lichen.” Schon Dieckmanns Analyse der Sprech-
handlungen in historischen Texten aus dem Be-
reich des ,regulativen* Sprachspiels lie3 (neben
der typischen ErlaBstruktur: direktive Uber-
schrift, Angabe des Urhebers, Gegenstand und
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Inhalt der Verordnung, ggf. Hinweis auf Sanktio-
nen, Inkrafttreten, ggf. Ubergangsbestimmungen
sowie Signatur und Kontrasignatur) zugleich
einen Wandel des Textsortenstils erkennen: vom
imperialen Gestus zur unpersonlichen Verwal-
tungssprache, von der personlichen zur durch in-
stitutionelle Verfahren erzeugten Direktive. Am
Beispiel der ,,Markt=Ordnung der Stadt Braun-
schweig de dato Braunschweig, den 29. Septem-
ber 1763“ und des ,Erneuerten Reglements die
Portechaisen=Anstalt in der Stadt Braunschweig
betreffend d. d. Braunschweig, den 1. Juli 1784
haben  Cherubim/Objartel/Schikorsky (1987,
148 ff.) den Schematisierungsgrad solcher ,,re-
gulativer” Texte erldutert und Textsortenmerk-
male wie Hiufung von Modalverbkonstruktio-
nen, logisch gliedernden Konjunktionen und pri-
skriptiven  Feststellungen = zusammengetragen,
die nicht nur der ,Effektivierung® dienen, son-
dern in Verbindung mit der zeittypischen Ver-
wendung appellativer Adverbien wie gnddigst,
unterthdinigst, gebiihrend oder piinktlich sowie
jargonhafter Abkiirzungen (resp., betr., d. d.) auf
die politische Autoritdt der anordnenden Be-
horde verweisen.

Unter Beriicksichtigung der verwendeten
Kommunikationsmedien und -bedingungen, des
jeweiligen Sprecher- und Adressatentyps sowie
unter Rekurs auf charakteristische Ein- und Aus-
leitungsformeln,  Textstrukturen,  Sprechhand-
lungsmuster und Stilgebungen lassen sich also
Textsortenmerkmale zusammenstellen und in
den diachronischen Vergleich setzen.

Wie das ,regulative® hat daher auch jedes der
drei iibrigen von Griinert unterschiedenen
Sprachspiele — in Abhingigkeit von den politi-
schen Gegebenheiten und den epochal verfiigba-
ren technischen Medien — die fiir es charakteri-
stischen Textsorten und Textsortenstile hervor-
gebracht: das ,,informativ-persuasive u. a. Flug-
schrift, Zeitungskommentar, Statement, Inter-
view, Fernsehdiskussion, Parlamentsrede bzw.
-debatte, das ,,integrative z. B. Parteiprogramm,
Parteitagsrede, Parteizeitung und Rundbrief, das
»instrumentale/begehrende Petition, Eingabe,
Antrag, Volksbegehren u. dgl. Abgesehen von
den Flugschriften der Zeit der Bauernkriege (vgl.
Diekmannshenke 1994 und die dort angegebene
Literatur) sind unter texttypologischen Gesichts-
punkten bisher nur Bittschreiben und Parla-
mentskommunikation  historiolinguistisch  ge-
nauer beschrieben worden.

Bei schriftlichen Bitten, die dem ,,instrumen-
talen/begehrenden® Sprachspiel angehoren und
an einzelne politische Reprisentanten oder staat-
liche bzw. kommunale Institutionen gerichtet
sind, ist zwischen solchen mit und solchen ohne
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Vermutung eines einklagbaren Rechtsanspruchs
zu unterscheiden (vgl. Cherubim/Objartel/Schi-
korsky 1987, 153). Im ersteren Falle handelt es
sich um Antridge, Ein- oder Widerspriiche, im
letzteren um Gesuche oder Petitionen (bei Einga-
ben oder Beschwerden sind im Prinzip beide
Konstellationen moglich). Wihrend es beim Ver-
fassen von Texten der ersten Kategorie lediglich
darauf ankommt nachzuweisen oder zu belegen,
dall der konkrete Einzelfall den gesetzlich vorge-
schriebenen Kriterien geniigt, beruht die Wirk-
samkeit von Texten d_qr zweiten Gruppe ,,im we-
sentlichen auf der Uberzeugungskraft verbaler
und formaler Gestaltungsmittel* (ebd.). Gesuche
sind daher ,,um so bedeutsamer, je geringer der
gesetzmiBig  abgesicherte  Organisationsgrad
eines Staatswesens ist“ (ebd.). Im Rahmen ihrer
Studie zu institutionsbezogenen Texten des
19. Jhs. haben Cherubim/Objartel/Schikorsky
besonders den Huldigungsaufwand herausgear-
beitet, der in absolutistischer Zeit beim Schrei-
ben von Bittbriefen betrieben werden mufite und
sich nicht allein auf die Titulatur (,,Hochverehr-
licher Magistrat®) und den SchluB} (,,Mit ganz
vorziiglicher Hochachtung verharre ich in Unter-
thanigkeit gehorsamst®) erstreckte, sondern auch
in der Textmitte durch Einfiigung veralteter
Fremdworter (Supplicant, proponiren) und ande-
rer behordenstilistischer Archaismen (dahier,
hiesig) sowie von Devotionsformeln (gehorsa-
mer Bittsteller, seines unterthdinigsten Dafiirhal-
tens) zu beachten war. Im Gefolge politischer
Entwicklungen macht die Textsorte Bittgesuch
im Laufe des 19. Jhs. deutliche stilistische Ver-
dnderungen durch: von der personlichen Anrede
des Landesherrn oder seiner Beamten zur Adres-
sierung an die Behorde, von der narrativen zur
knappen,  sachbezogenen  Darstellungsweise,
vom ,riickwirtsgewandten Untertanen-*“ zum
,vorwirtsgewandten Biirgergeist” (ebd., 160).
Waren die dem Standesdenken des 18. Jhs. ent-
stammenden Titulaturen fiir weltliche Behorden
(z. B. Hoch, Hochpreislich, Hochverordnet fiir
Konigliche; Hochloblich fiir Provinzial- und
Wohlloblich fir Ortsbehorden) schon im frithen
19. Jh. immer weniger als Ausdruck von Unter-
wiirfigkeit verstanden, sondern eher als Textsor-
tenspielregeln gehandhabt worden, so wurden
sie 1848 in Preuflen und Sachsen offiziell abge-
schafft. Demokratische Bestrebungen der jiinge-
ren Geschichte haben dazu gefiihrt, dall sich
diese emanzipatorische Tendenz zur Entformli-
chung der Kommunikation zwischen Biirger und
Staat bis in die Gegenwart fortgesetzt hat. Ange-
sichts immer wieder diagnostizierter Kommuni-
kationsprobleme zwischen Ost und West diirfte
sich dennoch gerade nach der Vereinigung der
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beiden deutschen Staaten mit ihrer unterschiedli-
chen politischen Geschichte die vergleichende
synchrone wie diachrone Untersuchung von
Texten des »instrumentalen/begehrenden
Sprachspiels lohnen.

,Fur das integrative Sprachspiel gilt die For-
mel: Ich und du, wir beide gehoren zusammen*
(Griinert 1984, 34). Das ,,informativ-persuasive*
in seiner parlamentarischen Spielart folgt dage-
gen der Formel: Wir und ihr von den anderen
Parteien sind Gegner, aber wir und ihr zuhoren-
den Biirger gehdren zusammen. Auch der Parla-
mentarismus hat neue Text- bzw. Dialogsorten
hervorgebracht (neben der Debatte selbst z. B.
Fragestunde, Aktuelle Stunde, GroBe Anfrage,
Personliche Erkldrung, Zwischenfrage, Kurzin-
tervention), die im Laufe der Zeit ihrerseits Stil-
verdnderungen durchlaufen haben. Um aber die-
sen Wandel beschreiben zu konnen, wiren zu-
nichst prizisere Textsortenkriterien notig, als sie
die Forschung bisher hervorgebracht hat: Simm-
ler (1978) gelingt es nicht, die von ihm unter-
schiedenen ,.Redesorten® des Deutschen Bun-
destages: Kanzler-, Minister-, Fraktionsspre-
cher- und Abgeordnetenrede typologisch iiber-
zeugend voneinander abzugrenzen. Elaborierter
ist Tillmanns (1989) Versuch, die politischen
Textsorten auf der Basis einer Taxonomie unter-
schiedlicher Handlungsziele und -bedingungen
sowie typischer Sprecher-Adressaten-Konstella-
tionen zu klassifizieren. Auch hier scheinen
Unterscheidungen wie die zwischen ,,Kanzler-*,
»Minister-“ und ,,Abgeordnetenrede” (zudem
differenziert nach Regierungs- bzw. Oppositi-
onspartei) jedoch tibertrieben und diirften fiir hi-
storische Studien wenig ergiebig sein. Erst wenn
man, mit Strau3 (1986), ,.kommunikative Ver-
fahren*, d. h. iibergeordnete Sprechhandlungs-
muster, ,,Sprachspiele” (als konventionelle so-
ziale Kommunikations- und Handlungskonstel-
lationen) und den ,pragmatischen Textgehalt®,
d. h. die charakteristischen Textfunktionen, zur
Arbeitsgrundlage macht und dabei zugleich me-
diale Aspekte, Stilnormen und Sprecher-Adres-
saten-Beziige bedenkt, kann eine iiberzeugende
synchronische Typologie politischer Textsorten
entstehen, die sich beim diachronischen Ver-
gleich auch auf historische Textvorkommen ab-
bilden lieBe. Insofern diirfte bei der Bearbeitung
textsortengeschichtlicher ~ Fragestellungen  das
Ausgehen von Textsortenmustern am erfolgver-
sprechendsten sein. Kilian (1997), der bei seiner
Analyse des Grundrechte-Diskurses im Parla-
mentarischen Rat ein solches Verfahren anwen-
det, gelingt es, aus dem in dieser Hinsicht tradi-
tionell recht unspezifischen parlamentarischen
Sprachgebrauch fiinf prototypische parlaments-
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typische Dialogsorten herauszufiltern, ndmlich
Debatte, Diskussion, Aussprache, Beratung und
interfraktionelle Besprechung. Die DEBATTE
1st die offentliche Kommunikationsform, ,,in der
‘Personlichkeiten’ im GroBgruppendialog coram
publico, d. h. vor ‘Zeugen’, in Form rationaler,
gegenstandsorientierter Rede und Gegenrede die
Wahrheit — oder zumindest die fiir das Gemein-
wohl optimale Gestaltung — des politischen Ge-
genstands ERMITTELN.” Wihrend sich die
DISKUSSION dem typologischen Blick bei ni-
herem Hinsehen als kontroverser Kleingruppen-
dialog zum Zweck der politischen Meinungsbil-
dung und Entscheidungsfindung zu erkennen
gibt, ist die AUSSPRACHE, als im wesentlichen
metakommunikativer Dialog ,,zur Vereinbarung
von Kommunikationsbedingungen®, ,,Krisenma-
nagement” und dient der ,HERSTELLUNG und
gegebenenfalls  KONFLIKTLOSENDEN VER-
ANDERUNG und ERNEUERUNG von binnen-
kommunikativen beziehungs- und gegenstands-
orientierten Handlungsbedingungen®. Dagegen
besteht die zentrale Aufgabe der (hédufig sprach-
reflexiven) BERATUNG in der ,JUBERFUH-
RUNG DER  POLITISCH-IDEOLOGISCH
KONSTITUIERTEN MATERIE IN EINE PO-
LITISCH-JURISTISCHE FORM®. Die INTER-
FRAKTIONELLE BESPRECHUNG schlieB3-
lich ist die Kommunikationsform, in der zwi-
schen Unterhdndlern nicht-6ffentlich Kompro-
misse ausgehandelt und Interessenunterschiede
durch Tausch abgeglichen werden. Den ermittel-
ten Dialogsorten werden jeweils die Sprechakt-
typen zugeordnet, die fiir sie charakteristisch
sind. Indem er die fiinf parlamentarischen Dia-
logtypen auf die Gesamtheit der Plenar- und
Ausschuf3sitzungen des Herrenchiemseer Kon-
vents und des Parlamentarischen Rats abbildet,
kann Kilian u. a. zeigen, dal die Funktion der
Kommunikationsform Debatte schon im Rah-
men des Grundrechte-Diskurses auf EROFF-
NEN und SCHLIESSEN des Diskurses be-
schriankt und ,,auf die binnen- und auenkommu-
nikative =~ ORIENTIERUNG* festgelegt war,
wihrend die kontroverse Diskussion im Plenum
zwar weiterhin als Idealtyp galt, aber zugleich
als ineffektiv betrachtet und daher in die Aus-
schiisse verlagert wurde, wo sie (zusammen mit
der Beratung) das ,,Diskurszentrum‘ bildete. In-
dem folglich die nicht-6ffentlichen Dialogtypen
die Szene beherrschten, wurde einerseits der
Grundstein fiir einen effektiven Arbeitsparla-
mentarismus  gelegt, andererseits aber die
Chance verspielt, fiir den neuen Staat die Offent-
lich-demokratischen Dialogtypen als Normal-
form parlamentarischer Auseinandersetzung zu
etablieren.
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War die persuasiv angelegte politische Rede
in der Antike, im frithen Parlamentarismus und
noch in der Rundfunk-Ara dieses Jahrhunderts
die herausragende Kommunikationsform der
Politik, so hat diese Textsorte mit dem Aufkom-
men des Fernsehens und dem Wandel der
Volksvertretung zum ,,Arbeitsparlament” ihre
beherrschende Stellung verloren. Sie erscheint
zwar noch im ,jintegrativen® Sprachspiel als
Parteitags- oder Kundgebungsrede (bzw. Ge-
denkrede, Weihnachts- oder Neujahrsanspra-
che) und im ,,informativ-persuasiven* als Parla-
ments- oder Wahlkampfrede, doch als zentrale
Form der Vermittlung zwischen Politik und Of-
fentlichkeit ist sie inzwischen weitgehend durch
die Fernsehdiskussion, die Talkshow, das Politi-
kerinterview und das Fernsehstatement ersetzt
worden. Die ,,Mediendemokratie* verlangt vom
Politiker erhohte Textsortenkompetenz: — Ar-
beitsgesprich, Fraktions- und AusschuBsitzung,
Plenarrede, Zwischenfrage, Presse-, Rundfunk-
und Fernsehinterview, Referat mit Diskussion
im Ortsverein, Parteitagsrede, Pressekonferenz,
Rundbrief an die Mitglieder, Zeitungskommen-
tar, Presseerkldarung, Beantwortung von Briefen
usw. (vgl. zu alledem Holly 1990). Und all
diese Textsorten haben natiirlich schon ihre —
laingere oder kiirzere — Geschichte, die es
zwecks besseren Verstindnisses der Gegenwart
verdient, analysiert und nachgezeichnet zu wer-
den.

6. Fazit: Forschungsstand und -desiderate

Die politische Sprache vieler Zeitabschnitte
liegt im Dunkel der Geschichte, und infolge
von Uberlieferungsliicken wird manches wohl
fiir immer dort verbleiben. Doch auch wo die
Quellenlage giinstig ist, harren viele Doku-
mente noch der historisch-politolinguistischen
Untersuchung (z. B. die Protokolle von Magi-
straten, Zensurbehorden, Stindekammern und
der politischen Gerichtsbarkeit). Nur zu einigen
besonders wichtigen historischen Epochen lie-
gen linguistische Studien vor, die sich mit der
Sprache der politischen Auseinandersetzungen
der Zeit beschiftigen. Dabei gilt die Regel: Je
niher der Gegenwart, desto hoher der Er-
forschtheitsgrad.

Wihrend daher die Geschichte der politi-
schen Lexik nach 1945 mit dem Erscheinen von
Stotzel/Wengeler  (1995) und  Boke/Liedtke/
Wengeler (1996) als weitgehend geschrieben
gelten kann und sowohl zur Sprache des Natio-
nalsozialismus (z. B. Berning 1958, Maas 1984)
als auch zum offiziellen Sprachgebrauch in der
DDR (z. B. Reich 1968, Schlosser 1990) zahlrei-
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che Arbeiten erschienen sind, liegen zu den
Schlagwortern anderer Zeitabschnitte nur mehr
oder weniger umfangreiche, empirisch teils
mehr, teils weniger gut gestiitzte Einzelforschun-
gen vor, die ihren Gegenstandsbereich nicht er-
schopfen konnen: Das gilt fiir Diekmannshenkes
(1994) Monographie iiber die Schlagworter der
Radikalen der Reformationszeit ebenso wie fiir
Stammlers (1954) kleine Studie iiber diejenigen
der Aufkldrung, fiir Wiilfings ,,Schlagworte des
Jungen Deutschland* (1982) ebenso wie fiir Grii-
nerts (1974) Untersuchung der Paulskirchen-
lexik oder Clasons (1981) Ausfithrungen zum
politischen Wortschatz der Konservativen zwi-
schen Reichsgriindung und dem Ende der Wei-
marer Republik.

DaB3 Stammler und Wiilfing ihre Schlagwort-
forschungen ausschlieBlich auf literarische
(bzw. philosophische) Texte gestiitzt haben,
kann gerade bei den von ihnen thematisierten
Epochen nicht verwundern. Doch auch auBer-
halb historischer Perioden, in denen die Litera-
tur die politische Diskussion beherrschte, sind
literarische Texte stets Spiegel der politischen
Kommunikationskultur ~ ihrer Zeit gewesen,
denn wer — wie Schiller im Fiesko oder Biichner
in Dantons Tod — historisch-politische Figuren
literarisch ausgestaltet, wer — wie Laube in Das
erste deutsche Parlament oder Doblin in No-
vember 1918 — politische Ereignisse beschreibt,
wer — wie die Dichter der Befreiungskriege
auf die eigene Zeit EinfluB zu nehmen sucht
oder — wie Heinrich Mann im Untertan, Koep-
pen im Treibhaus, Christa Wolf in Storfall oder
Grass in Unkenrufe — die jeweilige Zeitge-
schichte als realen Hintergrund eines fiktionalen
Geschehens benutzt, mull sich auch der politi-
schen Sprache bedienen: der Schlagworter und
Leitvokabeln, der Euphemismen und Meta-
phern, der Formen politischer Rhetorik und
Textsortenstilistik. Dall  solche literarischen
Werke, in denen zuweilen sogar authentische
politische Texte bzw. AuBerungen zitiert oder
versatzstiickhaft eingearbeitet werden, den poli-
tischen Wortschatz und Textsortenstil der Zeit
schon gleichsam in vorgefilterter Form présen-
tieren, 14Bt sie als Gegenstand bzw. Material
historisch-politolinguistischer ~ Forschungsbemii-
hungen besonders geeignet erscheinen.

Obwohl die Stenographischen Protokolle
eine ausgezeichnete und leicht verfiigbare Text-
grundlage bilden, sind auch von der Geschichte
der parlamentarischen Sprache erst einzelne Mo-
saiksteine beschrieben: Sprachstil und Lexik der
Paulskirche (Heiber 1953, Griinert 1974), des
Reichstags der Kaiserzeit (Kalivoda 1986, 1988,
1989, 1991) und des Parlamentarischen Rates
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(Kilian 1997) sowie die historische Entwicklung
der Formen und Funktionen des Zwischenrufs
(Burkhardt 1998). Neben Forschungen zur Kom-
munikation im Reichstag der Weimarer Republik
fehlen auch solche zum Sprachstil des frithen
Bundestages. Auch die Geschichte der parla-
mentarischen Rhetorik wartet noch auf ihren
Autor. Und eine systematische Untersuchung der
Genese politisch-institutioneller Sprechakttypen
(einschlieBlich der parlamentarischen) und zur
Diachronie politischer Textsorten steht bisher
noch aus. Doch erst in der Zusammenschau der
Ergebnisse solcher Studien wird sich das ge-
schichtliche Wechselspiel von politischem Sy-
stem und politischer Sprache nebst Veridnderun-
gen in Struktur, Funktion und Dominanz der
,prachspiele” und in diesem Rahmen auch der
Wandel der parlamentarischen Kommunikation
auf dem Weg vom ,.Diskussions-“ zum ,,Schau-
fensterparlament” (in seiner Abhingigkeit von
medialen Entwicklungen) vollstindig nach-
zeichnen lassen.

Die Historiographie der politischen Sprache
in allen ihren ,,Sprachspielen* ist eine der kultu-
rellen Aufgaben der Germanistik. Besonders
beim Studium historischer Umbriiche wird ihre
Bedeutung fiir die Geschichtswissenschaft deut-
lich, gehort es doch ,,zur Ausiibung einer neuen
Herrschaft, das Zeichen- und Symbolsystem der
alten Herrschaft zu beseitigen bzw. semantisch
umzustrukturieren (Griinert 1984, 34). Einige
nicht unbedeutende Beitrdge sind schon gelei-
stet (vgl. dazu die Forschungsiibersichten bei
Kilian [1994] und Burkhardt [1997, 136 ff.]).
Doch erst am Ende langwieriger kollektiver
Forschungsanstrengungen wird die Hoffnung
verwirklicht werden koOnnen, dereinst eine um-
fassende Geschichte der politischen Sprache
vorzulegen.
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1. Bestandsaufnahme

1.1. Gegenstandsbereich und Problemstellungen

Seit dem Erscheinen der vorangegangenen Auf-
lage des Handbuchs hat sich an den dort konsta-
tierten Desideraten des Forschungsbereichs
»Deutsche Sprachgeschichte und Wirtschaftsge-
schichte® zumindest grundlegend nichts geén-
dert. Die seinerzeit getroffene Feststellung, ,,eine
organisierte Zusammenarbeit zwischen der ger-
manistischen historischen Lexikologie auf der
einen und der Wirtschaftsgeschichtsforschung
auf der anderen Seite existiert nicht“ (Kleiber
1984, 71), trifft nach wie vor zu. Zwar 146t sich
eine Intensivierung der Forschungsbemiihungen
sowohl auf sprachwissenschaftlicher als auch
auf historiographischer Seite feststellen, wobei
allerdings die bestehende inhaltliche Punktuali-
tit des Forschungstableaus bislang nicht zu
einem konsistenten Ganzen verbunden werden
konnte. Multa, non multum: so 148t sich die For-
schungssituation derzeit dementsprechend am
treffendsten zusammenfassen.

Die Griinde hierfiir sind vielféltig. Unzurei-
chende Interdisziplinaritit mit all ihren Ursachen
und Konsequenzen stellt nur einen Teilaspekt
dar. Vor allem ist es der Gegenstandsbereich
selbst, der ob seiner unscharfen Grenzen relativ
schwer handhabbar ist. Dies betrifft insbeson-
dere das eigentliche Handlungsfeld, nidmlich
Hwirtschaft”. In der Regel — und das gilt glei-
chermaflen fiir historiographische wie sprachge-
schichtliche Untersuchungen — werden definito-
rische Begriffsfestlegungen nicht vorgenommen.
Unter der Primisse eines (faktisch nicht existen-
ten) common sense hinsichtlich dessen, was
unter ,,Wirtschaft zu verstehen sei, resultieren
demzufolge auch sehr unterschiedliche Spann-
breiten der Beschreibungsperspektive. Sie rei-
chen von der Perspektivierung spezifischer Sek-
toren (Landwirtschaft, Bergbau, Handwerk/In-
dustrie, Handel etc.) iiber die mehr oder minder
ausschlieBliche ~ Fokussierung  ordnungspoliti-
scher Fragestellungen bis hin zu komplexen An-
sdtzen, die wirtschaftliche Handlungsfelder un-
trennbar von alltagskulturellen Kontexten sehen.

In den wenigen Fillen, in denen die Wirt-
schaftsgeschichtsschreibung definitorische FEin-

grenzungen explizit vornimmt, liegt ein eher wei-
tes Bedeutungsspektrum vor. ,,Wirtschaft wird
dann z. B. umschrieben ,,als immerhin abgrenz-
barer Bereich menschlicher Titigkeit fiir die Be-
friedigung von Bediirfnissen an relativ knappen,
d. h. nicht unbegrenzt und kostenlos verfiigbaren
Giitern und Dienstleistungen* (Zorn 1992, 1).

Operationalisiert man eine solche — zweifel-
los plausible — Definition im Kontext ,,Deutsche
Sprachgeschichte und  Wirtschaftsgeschichte®,
konturiert sich ein Gegenstandsbereich, der den
Wandel der sprachlichen Realisationsformen
wirtschaftlichen Handelns insgesamt im Deut-
schen umfaft. Dal} Sprachgeschichte in diesem
Zusammenhang keinesfalls auf Wirtschaftster-
minologie begrenzt werden kann, ist evident.
Umgekehrt stellt sich allerdings auch die Frage,
ob es heute tiberhaupt sprachliche Bereiche gibt,
die von wirtschaftlichen Handlungskontexten im
0. g. Sinn unabhingig sind. Zumindest erweisen
sich Abgrenzungsversuche als &dullerst diffizil,
was nicht zuletzt auch in der Fachsprachenfor-
schung der vergangenen Jahre zu lebhaften Dis-
kussionen um den Begriff , Wirtschaftssprache
gefithrt hat (Bolten 1992, Bungarten 1994,
Hundt 1995).

Inhaltlich  gerechtfertigt und pragmatisch
sinnvoll erscheint es vor diesem Hintergrund,
den Gegenstandsbereich in der Weise aufzufas-
sen, dal} gezeigt wird, wie wirtschaftliches Han-
deln, das ja stets sowohl zweckgebundenes als
auch kommunikatives Handeln ist, in seiner hi-
storischen Entwicklung Sprache einsetzt und
veridndert, um seinen jeweiligen Zwecksetzun-
gen gerecht zu werden. Resultieren wiirde — als
Forschungsperspektive gesehen — eine in jeder
Hinsicht lohnenswerte und aufschluBreiche
Sprach- bzw. Kommunikationsgeschichte wirt-
schaftlichen Handelns im deutschen Sprach-
raum, die unter anderem die sukzessiv zuneh-
mende Dominanz kommunikativer Aspekte in
wirtschaftlichen Handlungskontexten nachwei-
sen konnte. Fiir die Realisierung eines solchen
komplexen Darstellungszusammenhangs stehen
bislang, wie erwihnt, allerdings sowohl seitens
der Sprach- als auch seitens der Wirtschaftsge-
schichtsschreibung nur sehr punktuell For-
schungsergebnisse zur Verfiigung:

1.2. Ergebnisse der Sprachgeschichtsforschung

DaBl sich ©konomische Entwicklungen sprach-
lich materialisieren, gilt bei allen Unterschieden
im methodischen Ansatz quasi als historiolingui-
stisches Axiom.
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Bereits die germanistische Sprachgeschichts-
forschung des spiten 19. Jahrhunderts mit Ver-
tretern wie Hermann Paul, Georg Wenker oder
Johannes Schmidt thematisierte Okonomische
Einfliisse, wenn es um die Beschreibung wirt-
schaftshistorisch ~ ereignisreicher Phasen wie
etwa das 15. Jahrhundert oder den Beginn der
Industrialisierung ging. Die Analysen be-
schrinkten sich allerdings in der Regel auf Be-
schreibungen sprachimmanenter Vorgidnge (Pho-
nemik, Flexion, Wortschatz), wobei sprachgeo-
graphische Aspekte insbesondere in der Tradi-
tion des Marburger Sprachatlas zwar eine we-
sentliche Rolle spielten, insgesamt aber eher auf
der Basis einer Deskriptions- als einer Begriin-
dungsfunktion. Der EinfluB der Wirtschaftsge-
schichtsschreibung auf die Historiolinguistik
war dementsprechend gering und nahm allen-
falls den Status einer Hilfswissenschaft zur bes-
seren Bestimmung von Periodisierungs- und
Raumgrenzen ein.

1.2.1. Sprachgeschichtliche
Gesamtdarstellungen

Dieser Eindruck bestitigt sich mehr oder min-
der bei der Durchsicht sprachgeschichtlicher
Gesamtdarstellungen, die im 20. Jahrhundert
entstanden sind. Sie gehen auf Okonomische
Fragestellungen insbesondere dann ein, wenn
Verinderungen und Erweiterungen des lexikali-
schen Inventars erkldrungsbediirftig werden. So,
um ein Beispiel zu nennen, die Lehnwortbil-
dung durch den englischen Einfluf der Indu-
striellen Revolution, wobei der historische Kon-
text allerdings auf lapidare Feststellungen wie
die reduziert wird, dal England ,,im 19. Jh. das
grole Vorbild in Industrie und Handel* war (v.
Polenz 1972, 140), bzw. (nicht ganz ohne
sprachpuristischen Beiklang), ,,dall die rapide
Entwicklung von Wissenschaft und Technik, der
Wirtschaftsweise und der Verwaltungsorganisa-
tion die Sprache seit dem letzten Drittel des
19. Jahrhunderts mit Tausenden vorher unbe-
kannter Worter mehr erweitert als bereichert
hat* (Eggers 4, 146).

Sofern Textmaterial aus dem Wirtschaftsbe-
reich verwendet wird, dient es in der Regel, wie
etwa in einem Kapitel iiber ,,Geschiftssprachen
im 14. Jahrhundert” (Eggers, Bd. 3, 63 ff.) oder
in einem Abschnitt iiber ,,Werbesprache der Ge-
genwart” (Wolff 1994, 259), nur als Belegmate-
rial, um genuin sprachliche Verdnderungen wie
Diphthongierungen, dialektale Spezifika oder
Lehneinfliisse nachweisen zu konnen.

Erst in neuester Zeit beginnen sich diesbe-
ziiglich Verinderungen dahingehend abzuzeich-
nen, daB} wirtschaftlichen Kontexten eine eigen-
standige Erkldrungsfunktion fiir Sprachwandel-
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prozesse beigemessen wird. Einen ersten
Schritt in diese Richtung unternimmt im Rah-
men historiolinguistischer Gesamtdarstellungen
die 1991 begonnene Sprachgeschichte von P. v.
Polenz (v. Polenz 1991, 1994), deren wesentli-
cher Unterschied zur vorangegangenen Aus-
gabe (v. Polenz 1972) gerade in der Einbezie-
hung extralingualer — unter anderem eben auch
wirtschaftsgeschichtlicher — Aspekte besteht.
Bei sprachwissenschaftlichen Einzeldarstellun-
gen zum Verhiltnis von Wirtschaft und Sprache
1aBt sich eine &dhnliche Entwicklung beobach-
ten.

1.2.2. Lexikographische Untersuchungen

Die Mehrzahl der bislang vorliegenden Arbeiten
zu wirtschaftshistorisch bedingten FEinfliissen
auf die deutsche Sprache orientiert sich an lexi-
kalischen Fragestellungen. Im Vordergrund ste-
hen hierbei wortgeschichtliche Untersuchungen
zu einzelnen Wirtschaftssektoren oder Branchen
wie unter anderem zum Maschinenbau im 16.
und 17. Jahrhundert (Taenzler 1955), zum Han-
del im Dresdner Raum des 16. Jahrhunderts
(Fleischer 1970), zur Textilindustrie im 17./
18. Jahrhundert (v. Hahn 1971) oder zu florieren-
den Bereichen im Umfeld der beginnenden Indu-
strialisierung  wie  Eisenbahnwesen  (Kriiger
1979), Eisenhiittenwesen (Spiegel 1981) und
Buchdruck (Droge 1978). Beschrieben werden
allerdings fast immer fachsprachenimmanente
Phéanomene und kaum Einfliisse Okonomischer
Entwicklungen auf den allgemeinen Sprachge-
brauch. Ahnliches gilt fiir Untersuchungen zu le-
xikalischen Lehnbeziehungen, die z. B. fiir die
Wirtschaftssprache der Nachkriegszeit in West-
deutschland (Alanne 1964) und die Sprache der
Wirtschaftspolitik in der DDR vorgelegt worden
sind (Lehmann 1972).

Summa summarum lassen sich entsprechende
Arbeiten dahingehend zusammenfassen, daf3 sie
— teilweise iiberaus detaillierte —
Bestandsaufnah-
men von Sonderwortschitzen oder Neologismen
in bestimmten Zeitabschnitten bieten und inso-
fern auch wichtige Beitrége fiir ein ldngst tiberfal-
liges historisches Worterbuch der deutschen
Wirtschaftssprache leisten konnten. Diesen An-
spruch erfiillen freilich auch eher synchronische
Analysen wie etwa solche zur Werbesprache
(Romer 1968, Stave 1968), Borsensprache (Fluck
1985),  Zeitungssprache  (Piirainen/Airisméki
1987) oder zur Wissenschaftssprache der Wirt-
schaft (de Cort/Hessmann 1977/78), die teilweise
auch syntaktische Untersuchungen einschliefen.
AufschluBreich ist jedoch, daf die meisten der
sprachimmanent orientierten Arbeiten zwischen



8. Deutsche Sprachgeschichte und Wirtschaftsgeschichte

den fiinfziger und siebziger Jahren entstanden
sind.

1.2.3 Sozialhistorisch orientierte Ansitze

Bedingt durch ein verdndertes, wesentlich stir-
ker an sozialen Fragestellungen orientiertes Er-
kenntnisinteresse, erfolgte spitestens Mitte der
siebziger Jahre auch in der Historiolinguistik ein
Perspektivenwechsel mit relativ weitreichenden
Konsequenzen. Im Vordergrund standen jetzt
weniger sprachimmanente Fragestellungen als
vielmehr die Intention, die Rolle der Sprache im
ProzeB3 gesellschaftlicher Verdnderungen zu ver-
stehen, Sprachwandel und vor allem sozialhisto-
rischen Wandel in ihrer Interdependenz zu doku-
mentieren. Oder wie Jakob (1991, 106) im Kon-
text seiner Studie zur Geschichte der Technik-
sprache postuliert: Sprachgeschichtsschreibung
,»sollte sich mehr um die historische Beschrei-
bung und Interpretation der Einfliisse ‘von
auflen’ auf die Sprache kiimmern*.

Vollkommen neu war dieser Ansatz freilich
nicht, wenn man sich die Forschungsergebnisse
der von Messing so benannten ,,Wirtschaftslin-
guistik der 20er und 30er Jahre vor Augen hilt.
Schon damals war die Entwicklung des kauf-
ménnischen  Briefstils  untersucht (Penndorf
1932) und ,Wirtschaftssprache als Spiegel der
Wirtschaftsgeschichte® (Schirmer 1932) analy-
siert worden. Man war bemiiht, wie Drozd zu-
treffend zusammenfalit, ,spezielle Erscheinun-
gen des Sprachwandels und des Sprachver-
gleichs mit den Entitdten der Geschichtsentwick-
lung der materiellen Welt, mit der Produktions-,
Waren- und Handelssphire zu belegen, und in
umgekehrter Weise die historischen Gegeben-
heiten der Wirtschaft durch die sprachlichen
Faktoren zu kldren oder zu begriinden* (Drozd/
Seibicke 1973, 68 f.).

Die Tradition der Wirtschaftslinguistik en-
dete allerdings mit dem Beginn des Nationalso-
zialismus. Hinsichtlich des Forschungsgegen-
standes verwandt waren seinerzeit Richtungen
wie die ,,Wirtschaftsgermanistik® Siebenscheins
und die strukturelle funktionale Prager Wirt-
schaftslinguistik unter Vancura und Krejci. Sie
brachten zwar noch stilhistorische Untersuchun-
gen zum Geschiftsbrief seit dem 14. Jahrhun-
dert (Krejci 1941) bzw. etymologisch-histori-
sche Studien zu Begriffen wie ,,Handel/Ge-
schaft, ,,Schuld®, ,Zins“, ,,Steuer” und ,,Ge-
winn® hervor (Siebenschein 1936), waren aber
bereits wesentlich strenger philologisch orien-
tiert als die durchaus interdisziplindr struktu-

rierte ,wirtschaftssprachlich-nationenwissen-
schaftliche = Forschung®“ Messings (Messing
1928, 17).
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Mit der erneuten historiolinguistischen Ein-
beziehung sozialhistorischer und soziologischer
Fragestellungen ab den siebziger Jahren bot sich
Wirtschaftssprache einerseits als pridestinierter
Gegenstand fiir ideologiekritische Untersuchun-
gen an (Arnold 1973), andererseits wurde sie
aber auch als Medium entdeckt, iiber das alltags-
kulturelles und berufliches Handeln bestimmter
Triagerschichten  wirtschaftlicher ~Wandelungs-
prozesse iiberhaupt erst beschreibbar wird
(Grosse 1989, Schildt 1989). Beispielhaft fiir die
letzte Gruppe seien genannt Darstellungen zur
Entwicklung des wirtschaftlichen Korrespon-
denzstils im Mittelalter (Gerteis 1989) und der
friihen Neuzeit, insbesondere der Kaufmannsbii-
cher (Sachse 1989), zu Sprache und Sprachge-
brauch im Industriebetrieb (Mattheier 1989b)
und in der Arbeiterschaft im 19. Jahrhundert
(Mattheier 1989a) oder Arbeiten zu zeitge-
schichtlich bedingten Verdnderungen in der Wer-
besprache  (Schindelbeck 1994,  Gries/Ilgen/
Schindelbeck 1995, Bolten 1996).

Vielversprechend gerade fiir die Erforschung
von Sprachwandelprozessen der neueren Zeit ist
zweifellos auch die Analyse semantischer Kon-
troversen im Kontext von Fahnenwortern des of-
fentlichen Sprachgebrauchs (Stotzel 1994). Ob-
wohl bei diesem von der Diisseldorfer Schule in-
itilerten Vorgehen naheliegenderweise primér
wirtschaftspolitische Beziige hergestellt werden
(Bolten 1989, Jung 1989, Musolff 1991), ermog-
licht es zumindest ausschnitthafte Darstellungen
einer ,Wirtschaftsgeschichte als Begriffsge-
schichte* (Wengeler 1994), die in bezug auf den
historischen Erkenntnisertrag erheblich iiber die
Resultate  sprachimmanenter lexikographischer
Ansidtze hinausgehen. (Wirtschafts)historische
Kontexte erschlieBen sich hierbei hermeneutisch
iiber Analysen o6ffentlich-kontroverser Themati-
sierungen von Sprache, die dann ihrerseits Bau-
steine einer (noch zu schreibenden) ,,Problemge-
schichte* (Stotzel 1993) der Wirtschaft bilden.

1.2.4. Kommunikationsgeschichtliche Ansitze

Wihrend das Erkenntnisinteresse von i. w. S. so-
zialhistorisch orientierten Arbeiten darin besteht,
Interdependenzen zwischen Sprache, Wirtschaft
und gesellschaftlichem Selbstverstindnis trans-
parent werden zu lassen, gehen Forschungsarbei-
ten insbesondere der neunziger Jahre iiber den
traditionellen Sprachbegriff hinaus. Dominie-
rend ist heute eine ,,Auffassung von Sprachge-
schichte, die iiber bloBe historische Linguistik
hinausgeht und auf historische Zusammenhénge
zwischen Sprache und Gesellschaft im Rahmen
kommunikativer Praxis hinweist” (v. Polenz
1991, 17). Demzufolge geht es auch in dem hier
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behandelten Gegenstandsbereich nicht mehr pri-
mir um Wirtschaftssprache im linguistischen
Sinn, sondern um Wirtschaftskommunikation
unter Einschlu3 auch nonverbaler, paraverbaler
und extraverbaler Aspekte (Clyne 1993, Schro-
der 1993, Bolten 1995, Hundt 1995). Ein wesent-
liches Forschungsziel besteht gegenwirtig darin
zu zeigen, wie sich Sprache im Kontext ihrer
Vertextungssysteme bzw. wie sich diese Textsy-
steme selbst vor dem Hintergrund wirtschaftli-
cher Entwicklungen verdndern. Sprachge-
schichte wird damit als Teilbereich einer umfas-
senderen Kommunikationsgeschichte aufgefalt,
die ihrerseits wiederum als Teilsystem z. B. 6ko-
nomischen Handelns verstanden wird.

Auf diese Weise riickte eine Reihe von Be-
zugsgroBen in den Vordergrund, denen seitens
der Historiolinguistik bislang wenig Beachtung
geschenkt worden ist. Genannt seien kultur- und
mentalititsgeschichtliche Aspekte z. B. der Wer-
besprache (Schindelbeck 1995, Bolten 1996)
oder mediengeschichtliche Entwicklungen
(Lersch 1989, Stark 1992, Giesecke 1992,
Gliick/Sauer 1990, 162 ff.), die ihrerseits eine
wesentliche Rolle bei der Textsortenkonstitution
und damit in bezug auf die Sprachverwendung
spielen (Hundt 1995, 72 ff.). Begriffsgeschichte
wird damit auch nicht mehr als traditionelle
Wortgeschichte verstanden, sondern ,als eine
Synthese aus institutioneller, theoretisch-reflek-
tierender und Textgeschichte®, wie Hundt unter
Einbeziehung der kognitiven Semantiktheorie an
der Geschichte des Begriffs ,,Geld gezeigt hat
(Hundt 1995, 71).

Die damit verbundene und nicht unbetrichtli-
che Erweiterung des methodischen Inventars ist
dem gewandelten Erkenntnisinteresse der gegen-
wirtigen  Sprachgeschichtsschreibung  geschul-
det. Fernab der iiberwiegend etymologischen, en-
zyklopddischen, sprachpuristischen oder imma-
nent-linguistischen Zielsetzungen der vergange-
nen hundert Jahre ist das deskriptive Anliegen
wirtschaftssprachlicher ~ Untersuchungen heute
dem Interesse an der Erkldrung und dem Verste-
hen komplexer ,.kommunikativer Bezugswelten*
(Steger 1984) bzw. kultureller Lebenswelten ge-
wichen. Dies betrifft die erwihnten Untersuchun-
gen zur Selbstthematisierung des offentlichen
Sprachgebrauchs ebenso wie textpragmatische
und kognitiv-semantische Ansidtze und gilt, wie
Busse bemerkt, freilich auch iiber den Gegen-
standsbereich der auf Wirtschaftssprache bezoge-
nen Historiolinguistik hinaus, die sich insgesamt
»gerade fiir das Wie der Entstehung historischen
Sinns interessiert” (Busse 1987, 27) und sich
damit selbst zu einer Kommunikationsgeschichte
in kulturanalytischer Absicht gewandelt hat.
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Damit verbunden ist freilich — und zwar mit
dem Postulat der Notwendigkeit — eine Bereit-
schaft zu Interdisziplinaritdt, die ihrerseits eine
Anndherung an die Wirtschaftsgeschichtsschrei-
bung erhoffen und erwarten 146t.

1.3. Ergebnisse
der Wirtschaftsgeschichtsforschung

Ahnlich wie die Historiolinguistik hat sich auch
die Wirtschaftsgeschichtsschreibung erst relativ
spit aus jener Fachimmanenz geldst, die etwa fiir
die Dogmengeschichte oder die ,,New Economic
History* als eine Sonderform des Positivismus
bezeichnend ist. Obwohl jede Form der Wirt-
schaftsgeschichtsschreibung seit jeher auf Quel-
len — und damit auf Kommunikationsprodukten
— aufbaut, sind kommunikationsgeschichtliche
Perspektiven in der Regel unbedacht geblieben.
Erst mit der stirkeren Offnung gegeniiber sozial-
geschichtlichen Fragestellungen in den sechziger
Jahren wurde von der — als ,,Wirtschafts- und So-
zialgeschichte* fungierenden — Forschung die
Notwendigkeit auch begrifflicher Klidrung und
,Vereindeutigung® erkannt. Werner Conze be-
merkte seinerzeit hierzu:

»Vieldeutigkeit, ~Verwirrung und politisch-ideologi-
sche Umwendbarkeit der politisch-sozialen Begriffe
und (neuen) Schlagworter sind bezeichnend fiir das
Zeitalter der Revolution und der sozialen Bewegung.
Die Praxis sozialgeschichtlicher Forschung und Dar-
stellung hat bis heute daran gekrankt, daB das begriffs-
geschichtliche Bewultsein hdufig nur schwach entwik-
kelt gewesen ist. Hier liegen vordringliche Aufgaben
der Sozialgeschichtsforschung in néchster Zukunft®
(Conze 1985, 25).

Obwohl Sozialgeschichte solchermallen das ter-
tium comparationis entsprechender methodi-
scher Orientierungen sowohl der Wirtschafts- als
auch der Sprachgeschichtsforschung darstellt,
hat die Beschiftigung mit ihr nicht zwangslaufig
eine Thematisierung des Zusammenhangs von
Kommunikations- und  Wirtschaftsgeschichte
zur Folge. Im Gegenteil, &duBerst bedeutsame
Handbiicher und Gesamtdarstellungen zur Wirt-
schafts- und Sozialgeschichte wie die von
Aubin/Zorn (1971/76), Cipolla/Borchardt (1976/
78), Kellenbenz (1977/81) oder Henning (1985/
93 ff.) gehen auf kommunikations- oder sprach-
bzw. begriffsgeschichtliche Aspekte nicht geson-
dert ein. Vorbehalten blieb dies zundchst einer
geschichtswissenschaftlichen Forschungsrich-
tung, die als ,,Historische Semantik* (Koselleck
1979) schon im programmatischen Titel den
Bezug zwischen Zeit- und Begriffsgeschichte
dokumentiert. Aufbauend auf der Methode der
beiden grundlegenden Werke ,,Feudalismus. Ein
Beitrag zur Begriffsgeschichte von Werner
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Conze (1959) und , Kritik und Krise® von Rein-
hart Koselleck (1959) wurde zwischen 1972 und
1992 unter dem Titel ,,Geschichtliche Grundbe-
griffe” ein auf sieben Binde angelegtes ,,Histori-
sches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in
Deutschland* erarbeitet (Brunner/Conze/Kosel-
leck 1972 ff.). Es intendiert die besagte ,,Verein-
deutigung® historischer und wirtschaftshistori-
scher Begriffe, indem, wie beispielsweise in dem
umfangreichen Artikel zum Stichwort ,Wirt-
schaft”, Veridnderungen der Begriffsextension
und -intension anhand von historischem Quel-
lenmaterial recherchiert werden. Obwohl seitens
der Historiolinguistik an diesem Ansatz mit der
Forderung nach einer Einbeziehung des ,,Be-
griffs-Begriffs*“ (Busse 1987, 105 f.) methodi-
sche Bedenken in bezug auf die ,.Befangenheit
im ZeichenprozeB*“ (Busse 1987, 27) artikuliert
worden sind, mufl es der Geschichts- und nicht
der Sprachwissenschaft zugute gehalten werden,
iiberhaupt den Weg zu einer komplexen Darstel-
lung des Verhiltnisses von Wirtschafts- und
Sprachgeschichte geebnet zu haben. Dal} die be-
griffsgeschichtliche Forschungsmethode ebenso
wie ihre Ergebnisse heute von der Wirtschafts-
und Sozialgeschichte sehr ernstgenommen wer-
den und einen kaum mehr wegzudenkenden Be-
standteil gegenwirtiger wirtschaftshistorischer
Forschungsarbeiten ausmachen, zeigt die ein-
schldgige Literatur, in der ,,die Einschaltung der
sprachlichen  Begriffsgeschichte  (Semasiolo-
gie)* bereits ebenso mit Selbstverstindlichkeit
gefordert wird (Zorn 1992, 61) wie — eher gene-
ralisierend — ,,mehr Sensibilitit fiir die begriffli-
che Umwelt*“ (Walter 1995, 7). Hervorzuheben
ist jedoch vor allem die Etablierung entsprechen-
der begriffsgeschichtlicher Fragestellungen in
aktuellen wirtschaftshistorischen Einfiihrungen
und Gesamtdarstellungen (Walter 1994, 1995).
Ahnlich wie in der aktuellen Sprachgeschichts-
forschung geht dies einher mit einer zunehmen-
den Akzeptanz von Interdisziplinaritit und dem
Bemiihen, institutionell und wissenschaftshisto-
risch tradierte ,,Grenzen durch neuartige Frage-
stellungen zu iiberwinden oder sich zumindest
der Relativitit von Grenzen bewuBit zu sein,
deren Uberwindung die Chance neuer Einsich-
ten, also beachtlicher kognitiver Effekte, in sich
birgt* (Walter 1994, 17).

Optimistisch in bezug auf eine kiinftige en-
gere Verschrinkung sprach- und wirtschaftshi-
storischer Forschungen stimmt in diesem Kon-
text zum einen die Tatsache, daBl Sprachwissen-
schaft heute explizit als ,,interdisziplindre Bezie-
hungsebene® der Wirtschaftsgeschichtsschrei-
bung deklariert wird (Walter 1994, 197 ff.). Zum
anderen ist es aber auch die methodische Grund-
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einstellung, die — hier aus wirtschaftshistorischer
Sicht formuliert — heute in dhnlicher Weise fiir
die Sprachhistoriker nach der ,,pragmatischen
Wende* in den achtziger Jahren (v. Polenz 1991,
17) Giiltigkeit besitzt: ,,Wirtschafts- und Sozial-
geschichte kann in der Regel nicht monokausal
und monomethodisch betrieben werden, sondern
bedarf einer am Erkenntnisinteresse ausgerichte-
ten Fihigkeit und Bereitschaft zum Methoden-
pluralismus* (Walter 1994, 30).

Nicht unerwihnt bleiben soll freilich, da —
wenn nicht aus wirtschaftshistorischer, so doch
aus volkswirtschaftlicher Sicht — eine vergleich-
bare Anndherung der Wirtschafts- an die Sprach-
wissenschaft bereits in den zwanziger und drei-
Biger Jahren stattgefunden hatte. Damals war es
Levy (1931), der &hnliche Erkenntnisinteressen
verfolgte, wie seinerzeit die oben skizzierte
Wirtschaftsgermanistik.

2. Methodische Zuginge

Rekapituliert man die dargestellten Entwicklun-
gen der Sprach- und Wirtschaftsgeschichtsfor-
schung, kristallisierten sich als gegenwirtig
gemeinsame Erkenntnisinteressen heraus, (a)
sprachliche Veridnderungen insbesondere im se-
mantischen Bereich beschreiben und unter Ein-
beziehung von AuBenvariablen begriinden zu
konnen, um ein Maximum an interpretatorischer
Angemessenheit bei der Quellendeutung zu er-
reichen und (b) Verdnderungen wirtschaftsbezo-
gener Lebenswelten in ihrer Komplexitit unter
dem Aspekt des Wandels kommunikativer Be-
zugssysteme transparent werden zu lassen. Me-
thodisch bieten sich fiir (a) begriffsgeschichtli-
che Verfahren im Sinne der historischen Seman-
tik an, wozu gerade in bezug auf Entwicklungen
der neueren Zeit auch Begriffsthematisierungen
im Rahmen semantischer Kontroversen gerech-
net werden miissen. Liegen derartige Themati-
sierungen nicht oder in nicht ausreichender Form
vor, wie es bei fritheren historischen Perioden in
der Regel der Fall ist, scheint derzeit die kogni-
tive Semantik am ehesten geeignete Analyse-
instrumentarien bereitzustellen.

Die mit (b) implizierten Fragestellungen for-
dern zusitzlich Vorgehensweisen der (sozio)kul-
turellen Textpragmatik. Hier geht es iiber be-
griffsgeschichtliche Aspekte hinaus um die
Frage, inwieweit Interdependenzen zwischen
Entwicklungen sprachlicher, non-verbaler, para-
und extraverbaler Teilsysteme bestehen und in-
wiefern sich hieraus Kommunikationssysteme
konstituieren, die fiir okonomische Bezugswel-
ten bestimmter historischer Abschnitte als signi-
fikant bezeichnet werden konnen. Sprachwan-
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delerscheinungen innerhalb dieser Kommunika-
tionssysteme, die im Sinne Galtungs (1985)
gleichzeitig als kulturelle Stile einer bestimmten
historischen Bezugswelt auffaBbar sind, lassen
sich auf diese Weise auch indirekt nachweisen,
da aufgrund des Systemcharakters Veridnderun-
gen in anderen als sprachlichen Teilsystemen
mittelfristig auch Verdnderungen des sprachli-
chen Teilsystems zur Folge haben — et vice versa.
Waire dies nicht so, wiirde das Kommunikations-
system als System auseinanderfallen. Verdeut-
licht sei dies an einem Beispiel der Textsorte
,unternehmensgrundsitze*.

Vergleicht man die Ausziige aus entsprechen-
den Publikationen der Karstadt AG von 1967
und der Bertelsmann AG von 1992, fillt vor
jeder detaillierten sprachlichen Analyse der er-
heblich liberalere und kooperativere, womdglich
als ,,locker* zu bezeichnende, Ton der Unterneh-
mensleitlinien von Bertelsmann auf. Den Hinter-
grund hierfiir bilden die sozialen Wandlungsvor-
ginge der spiten sechziger und frithen siebziger
Jahre, in denen auch im unternehmerischen Fiih-
rungsbereich ~ Pflicht- bzw. Akzeptanzwerte
durch Selbstentfaltungswerte abgelost worden
waren. Was sich verbal unter anderem im Ver-
zicht auf imperativisch verwendete Passiversatz-
formen und Modalverben oder aber in der Ein-
fiihrung einer auf Partnerschaftlichkeit zielenden
Lexik &duBert, findet entsprechende Pendants
etwa in der paraverbalen Textgestaltung: Flatter-
satz anstelle von Blocksatz, leseorientierte statt
hierarchische Gliederungsprinzipien oder typo-
graphische Ubersichtlichkeit bekriftigen die Of-
fenheit und Dynamik des Inhalts. Umgekehrt do-
kumentiert sich die inhaltliche Strenge der Kar-
stadt-Fiihrungsgrundsidtze in ihrer strengen ge-
stalterischen Form. Eine Vertauschung von Form
bzw. Inhalt der beiden Texte wire indes undenk-
bar: die Systemkonsistenz wiirde gesprengt und
die Kommunikation als solche unglaubwiirdig.

In der Kombination der oben unter (a) und (b)
genannten methodischen Ansitze ist es moglich,
wirtschafts- und sprach- bzw. kommunikations-
historische Entwicklungen als interdependente
Prozesse zu beschreiben und damit iiberdies
einen interdisziplindr angelegten Beitrag zur Er-
forschung kognitiver Wissensrepridsentationen in
bezug auf Okonomische Kommunikationskon-
texte in bestimmten historischen Perioden zu lei-
sten. FEine solche zusammenhingende Darstel-
lung existiert bislang, wie erwihnt, noch nicht.
Aus diesem Grund erscheint es sinnvoll, bei ent-
sprechenden kiinftigen Vorhaben auf bereits vor-
liegende Einzeluntersuchungen zur Wortge-
schichte, zum Auftauchen von Neologismen, zu
Entlehnungsvorgiingen und morphologischen
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sowie syntaktischen Veridnderungen zu rekurrie-
ren und sie entsprechend zu integrieren.

Die nachfolgende knappe historische Ent-
wicklungsskizze kann in diesem Sinn auch nur
Bausteine aus den Bereichen der Wirtschafts-
und Sozialgeschichte sowie der Kommunikati-
ons- und Sprachgeschichte bereitstellen und
mogliche Verbindungsstellen im Sinne von For-
schungshypothesen markieren.

3. Historisch-systematische
Entwicklungsskizze
und Forschungsperspektiven

3.1. Mittelalter

Noch bis ins 18. Jahrhundert hinein ist das Ver-
stindnis von ,,Wirtschaft“ durch einen Gegen-
satz geprigt, der unter Berufung auf die Aristote-
lische Trennung von ,,Okonomik*“ und ,FEr-
werbslehre in Deutschland vor allem in der
Scholastik manifest geworden — ist: Dominie-
rend weil positiv konnotiert — war fiir ,,Wirt-
schaft die Bedeutung ,Hauslehre®, , Hausver-
waltung®, wihrend das Marktgeschehen und
auch der frilhe Kaufmannsstand mit dem Hin-
weis auf das biblische Verbot des Zinsnehmens
zunidchst noch negativ bewertet wurden (Krauth
1984, 26 ff.). Brunner reklamiert in diesem Zu-
sammenhang den in den gegenldufigen Bedeu-
tungen von ,Wirtschaft“ zum Ausdruck gelan-
genden ,,Gegensatz eines vom Haus und eines
vom Markt kommenden Wirtschaftsdenkens®
(Brunner 1968, 124) zu Recht als Indikator eines
tiefgreifenden Wandels, der letztlich den Weg
von der mittelalterlichen zur modernen Wirt-
schaftsweise antizipiert und ,,von der alteuropii-
schen Okonomik zu den modernen Wirtschafts-
wissenschaften fiihrt* (Brunner 1968, 126). Loh-
nenswert wire es, diesen Gegensatz, der im
Sinne der kognitiven Semantik ein fiir die zeitge-
nossischen Weisen der Weltwahrnehmung we-
sentliches ,,mentales Modell*“ dargestellt haben
diirfte, in seiner Genese zu verfolgen. Fiir den
Begriff ,,Wirtschaft™ selbst liegen hierzu vorziig-
liche Belege im Handbuch der geschichtlichen
Grundbegriffe vor (Brunner/Conze/Koselleck
1992, 511 ff.). Sie dokumentieren am Beispiel
verschiedener  kommunikativer Bezugswelten
(Theologen, Philosophen, Kaufleute, Lehrer, Li-
teraten) eine sukzessive Aufwertung und Durch-
setzung des marktorientierten Wirtschaftsbe-
griffs. Indem die Expansion des Handels — ge-
nannt seien die Hanse, die GroBle Ravensburger
Handelsgesellschaft oder die Fugger — ebenso
wie die Etablierung stddtischer Mirkte, das Ar-
beitsmarktgeschehen und nicht zuletzt auch die




8. Deutsche Sprachgeschichte und Wirtschaftsgeschichte

129

Karstadt AG, 1967
3. Die Fiihrungsmittel
a) Die Delegation
Jeder Vorgesetzte soll bewirken, daf seine Mitarbeiter im Sinne der geltenden Zielsetzung die besten Lei-
stungen entfalten. Zu diesem Zweck hat er mit Delegation der Entscheidungsbefugnis und der dadurch be-
dingten Verantwortung zu fiihren.
Das Prinzip der Delegation verlangt, dal Aufgaben und die dazugehorigen Entscheidungsbefugnisse in der
stufenmifBigen Ordnung des Unternehmens der unterstmoglichen Stelle tibertragen werden. Die Delegati-
onsbereiche in den Stellenbeschreibungen sind nach diesem Prinzip festgelegt. Dort nicht beriicksichtigte
Aufgaben und Entscheidungsbefugnisse sind der Stelle zu delegieren, die noch auf Grund ihrer Einordnung
und ihrer Zustindigkeit den notwendigen Uberblick hat.
Der Mitarbeiter ist verpflichtet, im Rahmen seines Aufgabenbereiches selbstindig zu handeln. Die in seinem
Delegationsbereich fallenden Entscheidungen hat er selbst zu treffen. Wenn jedoch ein Fall, der an sich (It.
Stellenbeschreibung) in den Delegationsbereich des Mitarbeiters féllt, durch besondere Umsténde eine iiber-
geordnete Bedeutung erhilt, ist die Entscheidung des Vorgesetzten einzuholen.
Dementsprechend kann der Vorgesetzte in Fillen iibergeordneter Bedeutung in den Delegationsbereich des
Mitarbeiters eingreifen, wenn dies zur Verwirklichung der fiir den Vorgesetzten geltenden Zielsetzung notwen-
dig ist. Er soll dem Mitarbeiter gegeniiber darlegen, warum er in dessen Delegationsbereich eingreift.
Jeder Mitarbeiter hat das Recht, sich beim nichsthoheren Vorgesetzten zu beschweren, wenn sein unmittel-
barer Vorgesetzter nachhaltig in seinen Delegationsbereich eingreift und entsprechende Hinweise ihm gegen-
iiber keinen Erfolg hatten.
b) Das Mitarbeitergesprdch
Der Vorgesetzte soll sich zur Vorbereitung von Entscheidungen in wichtigen oder schwierigen Fillen des
Rates seiner Mitarbeiter bedienen. Zu diesem Zweck soll er zumindest mit denjenigen Mitarbeitern, in deren
Bereich die zu treffende Entscheidung eingreift, ein Mitarbeitergesprich fiihren.
Das Mitarbeitergesprich ist vom Vorgesetzten so zu fithren, daf die unbeeinflufite und wirkliche Meinung des
Mitarbeiters zum Ausdruck kommt.
Bertelsmann AG 1992
Achtung vor dem einzelnen und partnerschaftliche Zusammenarbeit im Unternehmen sind grundlegende Bestand-
teile unseres Unternehmensverstiandnisses. Das Partnerschaftsmodell geht von dem Gedanken aus,
edal} der einzelne nach Freiraum und Selbstverwirklichung strebt
eund daf} der motivierte Mitarbeiter Motor des Unternehmens ist.
Die Initiative des einzelnen kommt dann zur Entfaltung, wenn er als Partner im Unternehmen anerkannt, in die Mei-
nungsbildung und Entscheidungsfindung einbezogen wird und dariiber hinaus personlichen Anteil am wirtschaftli-
chen Erfolg des Unternehmens hat.
Partnerschaft bedeutet:
*Rechtzeitige und umfassende gegenseitige Information der Mitarbeiter sowie offenen Meinungsaustausch
*Schaffung von Freirdumen fiir den einzelnen zur Erfiillung der iibertragenen Aufgaben und Einbeziehung der
Mitarbeiter in den unternehmerischen Entscheidungsprozef3 auf Abteilungs-, Betriebs- und Konzernebene
*Verwirklichung materieller Gerechtigkeit durch marktgerechte Entlohnung, erfolgsabhingige Vergiitung der
Fiithrungskrifte sowie Beteiligung aller Mitarbeiter an Gewinn und Kapital des Unternehmens im Rahmen der
Genufirechtskonzeption von Bertelsmann oder gleichwertiger Losungen
eSozialverantwortliches Verhalten durch das Bemiihen um langfristige Sicherung der Arbeitspldtze und soziale
Hilfestellung, wenn staatliche Regelungen nicht ausreichen

Abb. 8.1: Textsorte ,,Unternehmensgrundsitze* (aus: Rolf Wunderer (Hg.), Fiihrungsgrundsitze in

Wirtschaft und 6f- fentlicher Verwaltung. Stuttgart 1983, 371 <Karstadt>, und: Vorstand der Bertelsmann

AG (Hg.), Unternehmenskon- zeption. Giitersloh 1992, 5)
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Entwicklung der Lohne und Preise von nahezu
allen  gesellschaftlichen = Gruppen  nahezu
zwangsldufig wahrgenommen und mehr und
mehr auch als Bestandteil eigenen Alltagshan-
delns reflektiert wurden, riickte das Marktge-
schehen auch als Kommunikationsgegenstand
stiarker in den Vordergrund des Interesses. Beleg-
bar ist dies unter anderem an der (partiell kon-
kurrierenden) Entwicklung der Textgattungen
,Hausviterliteratur und , Kaufmannsspiegel*.
Wihrend die Hausviterliteratur in direktem
Riickgriff auf die aristotelische Tradition den
Gesamtbereich hiuslich-haushilterischer Tétig-
keiten unter Obhut des christlich-tugendhaft
agierenden ,,Hausvaters* thematisierte und dabei
eher an Fragen der Bedarfsdeckung als an denen
der Gewinnerwartung orientiert war, verfuhr die
professionelle Kaufmannsliteratur genau in der
umgekehrten Weise. Von Kaufleuten fiir Kauf-
leute geschrieben, stellte sie praktische Erfah-
rungen und die Beschreibung technischer Details
in den Vordergrund (Hoock 1981, 254 f., Sachse
1989). Allerdings galt die publizistische Verbrei-
tung derartiger Erfahrungsschétze noch bis zum
Dreifigjahrigen Krieg ,.gelegentlich als Verrat
kaufménnischer Geschiftsgeheimnisse® (Sachse
1989, 206). Ein spezieller literarischer Markt fiir
Kaufmannsliteratur ~ bzw.  handlungswissen-
schaftliche Literatur entwickelte sich erst an der
Wende vom 17. zum 18. Jahrhundert, genau zu
der Zeit, als das Genre der Hausviterliteratur an
Bedeutung einbiifite:

,Der Niedergang der sozialen Einheit Haus, seit Fami-
lienleben und Héiuslichkeit auf der einen, Produktion
und Erwerb auf der anderen Seite zunehmend ge-
trennte Wege gingen, spaltete am Ende auch Termino-
logie und Gattung: Die Biicher wandelten sich zu An-
leitungen fiir das innere Hauswesen oder zu familidren
Erbauungsbiichern: das Wortpaar ‘Okonomie’ und
‘Wirtschaft’ aber wurde in die Welt des Erwerbs hin-
ausgetragen, in der sich Sach- und Theorieentwicklun-
gen vollzogen hatten, die auf einen neuen Begriff war-
teten* (Brunner/Conze/Koselleck 1992, 559).

Dieser neue Begriff lautete — spétere noch als ka-
meralistischer Grundbegriff verwendet — ,, Kom-
merzien“, womit gleichzeitig die dominierende
(und durchweg positiv besetzte) Rolle des markt-
orientierten Handels betont werden konnte.

Im Gegensatz zum kameralistischen Schrift-
tum, fir das alleine fiir die Zeit von 1520 bis
1850 tiber 14 000 Titel nachgewiesen sind, war
die professionelle Kaufmannsliteratur jedoch
nicht primdr Osterreichisch-deutsch-mitteleuro-
pdisch geprigt. Es dominierten gerade aufgrund
der berufspraktischen Beziige vielmehr franzosi-
sche, holldndische und englische Vorbilder, die
letztlich auch die wesentlichen Handelsbezie-
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hungen deutscher Kaufleute reflektieren. FEin-
flisse auf die Kaufmannssprache sind dement-
sprechend naheliegend:

wStark vereinfacht dominierte bis ins 14. Jahrhundert
das Lateinische (Datum, Kopie, Nota, Register, quittie-
ren), bis ins 16. Jahrhundert das Italienische (brutto,
netto, dito, Lombard, Sorte, Kassa, Skonto), seit dem
17. Jahrhundert das Franzosische (Adresse, Artikel,
Emballage, Etikette) und das Niederldndische (Aktie,
Niete) und vom Ende des 18. Jahrhunderts an das Eng-
lische (Banknote, chartern, Code, Partner) “ (Sachse
1989, 209).

Abgesehen davon, dall sich in diesem Kontext
erstmals klare Konturen einer Berufs- und Fach-
sprache des Handels und mit zunehmender Be-
deutung der Geldwirtschaft auch des Finanzwe-
sens herausbildeten, ist der EinfluB der wirt-
schaftlichen Entwicklung auch auf die Herausbil-
dung einer deutschen Standardsprache nicht zu
unterschitzen (Stedje 1994, 115 ff.). Dies betrifft
zum einen z. B. Wortentlehnungen und -neubil-
dungen. Zum anderen war es aber auch die durch
die wirtschaftliche Entwicklung forcierte Schaf-
fung kommunikationstechnischer ~Grundlagen,
die wesentlichen EinfluB auf das bestehende
Kommunikationssystem ausgeiibt hat. So ist biir-
gerliche Schriftlichkeit im wesentlichen Resultat
der kaufminnischen Notwendigkeit, Fernhan-
delsgeschifte abzuwickeln, ohne dabei die Waren
stets begleiten zu miissen. Spitestens seit dem
ausgehenden 14. Jahrhundert agierten oberdeut-
sche Kaufleute vom Kontor aus mit weitver-
zweigten Niederlassungen. ,,Ohne Schriftlich-
keit, Buchhaltung und Wechselbrief wire dies
nicht moglich gewesen* (Schneider 1989, 42),
und — wie man hinzufiigen muf3 — ohne die Abl6-
sung des Pergaments durch Papier (1389 war bei
Niirnberg die erste deutsche Papiermiihle in Be-
trieb gegangen) ebenfalls nicht. Dies wiederum
war bekanntlich eine der Voraussetzungen fiir die
Erfindung des Buchdrucks um 1450 mit — seiner-
seits — den Konsequenzen einer ersten Vereinheit-
lichung der Orthographie spitestens ab dem Zeit-
punkt der ersten Zeitungsverdffentlichungen (ab
1609).

Wie die verminderte Bedeutung des Bartrans-
ports von Geld Textsorten wie den Wechsel ent-
stehen lie}, begriindete der Wandel vom ,,Kauf
auf Besicht* zu Liefergeschiften im 16. Jahrhun-
dert die Entstehung entsprechender Dokumente
des Lieferverkehrs.

Angesichts des weitverzweigten Niederlas-
sungsgeflechts beispielsweise der Fugger kann
man zu Recht von einem perfekt aufgebauten
»Nachrichtendienst (Schneider 1989, 48) spre-
chen, der die einzelnen Faktoreien untereinander
und mit der Augsburger Zentrale verband. Nahe-
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Abb. 8.2: Niederlassungen und Handelswege der Fugger im Zeitraum von 1493 bis 1525 (aus: Schneider 1989, 60)

liegenderweise wurde zum Faktor nur jemand er-
nannt, ,der eine ausreichende Berufserfahrung,
verbunden mit guten Sprach- und Marktkennt-
nissen“ besall (Hildebrandt 1966, 48). Wirt-
schaftliche Grundsatzentscheidungen wurden in
Augsburg gefillt, wohin am Ende des Rech-
nungsjahres zur Ermittlung des Gesellschafts-
vermogens auch die Rechnungsbiicher der ein-
zelnen Faktoreien geschickt werden muften. Zu
den Rechnungsbiichern zdhlten Journal, Schuld-
buch und Giiterbuch:

,Im Journal wurden die tédglichen Geschiftsvorfille in
chronologischer Reihenfolge aufgezeichnet. Die ein-
zelnen Posten wurden dann auf die Kosten des Schuld-
buchs resp. des Giiterbuchs {iibertragen. Im Schuldbuch
waren die Personenkonten (alle Creditores und Debito-
res) und das Kassenkonto, auf der Aktivseite mit ,,Uns
soll“, auf der Passivseite mit ,,Sollen wir* iiberschrie-
ben, zusammengefaB3t. Im Kassenkonto wurden sidmitli-
che Bareinnahmen und Barausgaben ausgewiesen®
(Schneider 1989, 45 f.).

Einen weiteren Aspekt von kommunikations- und

sprachgeschichtlich ~ nachhaltiger =~ Bedeutung
markiert zu dieser Zeit die Entstehung der ersten
Weltborsen, die — seit 1531 mit Antwerpen in der
Vorreiterrolle — die Bedeutung der Messen suk-
zessive zuriickdringten und fiir einen Auf-
schwung der internationalen Geld- und Kredit-
kommunikation sorgten. Ungefihr zur gleichen
Zeit, als die Kolner und die norddeutschen Borsen
sich nach dem Vorbild der Antwerpener Borse
konstituierten, 143t sich auch eine Ankniipfung
der Kolner Schreibsprache an das Niederldndi-
sche beobachten (Stedje 1994, 122), wihrend die
italienischen Einfliisse durch den Bedeutungsver-
lust von Venedig als Handelszentrum zuriickgin-
gen. Die Fiithrungsrolle im deutschen Fernhandel
lag indes seit der Wende zum 16. Jahrhundert bei
den oberdeutschen Handelshidusern. Probleme
bei der Deckung des Leinwandbedarfs in Schwa-
ben veranlalten sie ab 1550 zum planmiBigen
Ausbau eines Leinewebereibezirks in der Region
Schlesien, Lausitz, Nordbohmen, wodurch nicht
zuletzt auch die Entwicklung zur deutschen Stan-
dardsprache auf ostmitteldeutscher Grundlage
einen zusitzlichen Impuls erfuhr.
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3.2. Frithneuzeit: Merkantilismus/
Monetarismus/Kameralismus

Mit der Durchsetzung absolutistischer Politik ist
nach dem Dreifligjdhrigen Krieg in Deutschland
der Beginn der merkantilistischen Ara anzuset-
zen. Es handelt sich hierbei um wirtschaftspoliti-
sche MafBnahmen, die im Sinne einer ,,Staats-
wirtschaft primdr der Wohlfahrt des absoluten
Fiirstenstaates dienen sollten. Im Gegensatz zum
englischen, franzosischen, italienischen und nie-
derlidndischen Merkantilismus konzentrierte sich
das wirtschaftspolitische Interesse in den deut-
schen Territorien nicht primédr auf den Handel,
sondern auf die Forderung von Gewerbe und
Landwirtschaft sowie auf die Anreicherung der
fiirstlichen Schatzkammer. Diese ,,camera®™ war
es dann auch, die der deutschen Variante des
Merkantilismus ihren Namen gab: Kameralis-
mus.

Entsprechend der absolutistischen Maxime,
daBl ein Zuwachs an Reichtum auch einen Zu-
wachs an Macht impliziere, wurden Edelmetall-
und Bargeldbesitz erheblich aufgewertet, was
wiederum zu einer Intensivierung des Bergbaus
fiihrte. Aus monetaristischer Sicht war damit
auch klar, dafl die Kaufkraft von Miinzen nicht
vom aufgeprigten Nominalwert, sondern vom
Metallwert abhing — eine Einsicht, die iibrigens
schon Kopernikus in seiner 1526 erschienenen
Schrift ,Monetae cudendae ratio” formuliert
hatte (Walter 1995, 22).

Begrifflich wurden die staatswirtschaftlichen
MaBnahmen seinerzeit primédr unter ,,Okono-
mie“ zusammengefalt, worunter freilich teil-
weise auch der Kommerz und die Polizei subsu-
miert wurden. Nicht zufillig sollte sich dement-
sprechend die 1727 von Friedrich Wilhelm I. von
PreuBBen an der Universitit Halle eingerichtete
kameralistische Professur vorziiglich mit ,,came-
ralia-oeconomica und Policey-Sachen* beschif-
tigen und wurde der seinerzeit wohl bedeutend-
ste Kameralwissenschaftler J. H. G. Justi 1755
als ,,Oberpolicey-Commissarius und Dozent fiir
Staatsokonomie* an die Universitit Gottingen
berufen (Sachse 1989, 212 f.). Mit der Etablie-
rung der Kameralwissenschaften als Universi-
tiatsfach war gleichzeitig der Ansto} zu ersten
Entwicklungen einer Wissenschaftssprache der
Okonomie gegeben, wobei die kameralistische
Betonung statistischer Fragestellungen ihrerseits
Verbindungen zur Begriffsbildung in der Mathe-
matik schuf (v. Polenz 1994, 348).

Einen weiteren fiir fach- und berufssprachli-
che Entwicklungen relevanten Faktor bildete die
durch den Merkantilismus geforderte Errichtung
von Manufakturen mit Lohnarbeitern. Nach
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franzosischem Vorbild produzierten sie vor
allem fiir den Luxusbedarf der Hofe und den Be-
darf der stehenden Heere. Obwohl ihr Gesamtan-
teil an der Gewerbeproduktion eher gering ein-
zuschitzen ist, dokumentieren sie das technische
Innovationsinteresse der jeweiligen Fiirsten,
womit sie nicht zuletzt auch eine Stufe der Wei-
terentwicklung des handwerklichen Maschinen-
baus zur Technikwissenschaft markieren. Im Ge-
folge der Begriindung der Technologie als eige-
ner Wissenschaft in der zweiten Hilfte des
18. Jahrhunderts (Drozd/Seibecke 1973, 17 ff.)
entwickelte sich alsdann eine eigene, durch un-
zdhlige Fach(worter)biicher dokumentierte Ter-
minologie. Bezeichnend hierfiir ist die Durchset-
zung eines funktionalen Benennungsprinzips,
das bereits ,,moderne Prinzipien der Terminolo-
gienormung® erkennen 146t (v. Polenz 1994,
364). Obwohl damit die Ablosung des stark dia-
lektal gepridgten Handwerkswortschatzes ange-
zeigt war und man durchaus auch zu Recht ab
1785 von frithindustrieller Terminologie spre-
chen kann (v. Hahn 1971, 51 ff.), war das Den-
ken selbst noch nicht in jene Strukturen einge-
bunden, die man heute mit dem Stichwort ,,Pro-
duktion* verbindet.

Fir das Verstindnis von wirtschaftlichem
Handeln zur Zeit des Merkantilismus insgesamt
ist— gleichsam als ,,mentales Modell*“ — noch die
Vorstellung signifikant, ,,dafl alles Gute nur in
begrenzter Menge vorhanden sei. Stets wurde
das, was man problematisierte, als ein vorgege-
bener Gesamtbestand gesetzt, innerhalb dessen
immer nur kompensatorische Umverteilungen
moglich  waren“  (Brunner/Conze/Koselleck
1992, 566). Nicht erwogen wurde daher der dann
spiter fiir die Zeit der Industrialisierung pra-
gende Gedanke einer universalen Vermehrbar-
keit von Reichtum durch Produktion. Dies hitte
eine Verabschiedung der Vorstellung von einem
statischen Handelsvolumen zu Gunsten einer
Orientierung an komplexen Wachstumsprozes-
sen vorausgesetzt — ein Aspekt, dem der vorindu-
striell noch geldufige Begriff ,,Kommerzien* im
iibrigen nicht mehr gerecht werden konnte und
weshalb er letztlich auch als Konkurrenzbe-
zeichnung zu ,,Okonomie* spdter nicht mehr
fortbestehen konnte.

Gerade die durch den Kameralismus gegen-
iiber dem Mittelalter erheblich verstirkten politi-
schen Implikationen des Wirtschaftsbegriffs ha-
ben im Kontext des Ubergangs von der représen-
tativen zur biirgerlichen Offentlichkeit dafiir ge-
sorgt, dal wirtschaftliche Fragestellungen zu ei-
nem Kommunikationsgegenstand von allgemei-
nem und durchaus zentralem Interesse wurden:
,Die Offentlichkeit war das Forum, iiber das ge-
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sellschaftliche Verbesserungen, Produktivitits-
steigerungen, Partizipation und wirtschaftliche
Entfaltung begriindet, propagiert und betrieben
wurden. Nie zuvor hatte Wirtschaftsliteratur
einen derart hohen Stellenwert erreichen konnen,
nie zuvor war ihre Wirkung auf Regierungen,
Biirgertum und Offentlichkeit so groB* wie in der
Zeit der Spataufklarung (Sachse 1989, 215). Ab-
gesehen von dem enormen Aufschwung in der
Entwicklung einer publizistischen Infrastruktur
mit unzdhligen Verlagen, Lesegesellschaften und
Leihbibliotheken schldgt sich dies auch in dem
Stellenwert der Rezeption okonomischer Litera-
tur nieder: Nach der Zahl der veroffentlichten
Titel standen Publikationen aus dem Bereich
,,Landwirtschaft und Gewerbe”“ 1740 noch auf
dem 10. Rang der in Messekatalogen verzeichne-
ten Buchverdffentlichungen, wihrend sie 1800
bereits den 4. Rangplatz einnahmen (Lersch
1989, 471). Insofern ist die Feststellung sicher-
lich nicht unzutreffend, daB8 ,,die Mobilisierung
aktiver Potenzen durch Kommunikation und die
literarisch vermittelte Beteiligung breiter Schich-
ten an diesem ProzeB [...] eine Voraussetzung der
Industrialisierung gewesen* sei (Sachse 1989,
215).

3.3. Liberalismus und Industrialisierung

Die Verbesserung kommunikativer Infrastruktu-
ren setzte sich im 19. Jahrhundert mit einer bis
dahin nicht vorstellbar gewesenen Geschwindig-
keit fort. Dies betrifft zunichst vor allem die
Drucktechnologie: Mit der Erfindung der
Schnellpresse (1812), dampfbetriebener Papier-
maschinen, der Holzschliffbereitung, der Setz-
maschine (1844) und nicht zuletzt der Rotations-
maschine (in Deutschland ab 1872) konnte die
Informationsversorgung bis zum Ende des Jahr-
hunderts iiber die gesamte Breite der Bevolke-
rung abgedeckt werden. Mit der Quantitit des of-
fentlichen Kommunikationssystems verbesserte
sich freilich nicht nur seine qualitative Differen-
zierungs- und Spezifizierungsfihigkeit, sondern
auch seine Geschwindigkeit — und zwar schon
vor der Erfindung des Telefons.

Bezogen auf die in der Soziopragmatik geldu-
figen Sprachwandelfaktoren Okonomie, Innova-
tion, Variation und Evolution riickt in diesem Zu-
sammenhang vor allem der Faktor ,,Okonomie*
in den Vordergrund. Sprachgeschichtlich bietet
das spite 19. Jahrhundert gerade im Bereich der
Wortbildung hierfiir mannigfache Beispiele. Ei-
nes davon ist das Substantiv ,,Wirtschaft” selbst,
das sich — #hnlich wie die Adjektivform als
eine verkiirzte Form von ,,Volkswirtschaft um
1900 endgiiltig durchzusetzen vermochte. Ver-
wendet wurde es seinerzeit als Sammelbezeich-
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nung fiir Handlungskontexte des Ackerbaus, der
Industrie und des Handels (Brunner/Conze/Ko-
selleck 1992, 586). Zu Beginn des Jahrhunderts
hingegen war die Bezeichnung vermutlich
wegen ihrer Nihe zur hauswirtschaftlichen Alt-
okonomik noch relativ wenig geldufig. Dariiber
hinaus spielte natiirlich auch eine Rolle, dal man
nach der Uberwindung absolutistischer Territori-
alstaatspolitik auch keine Veranlassung mehr
hatte, an staatswirtschaftlichen Bezeichnungs-
formen festzuhalten. Naheliegenderweise war
jetzt von ,Nationalokonomie* und ,,Volkswirt-
schaft“ die Rede, wobei teilweise wieder zwi-
schen ,Volkswirtschaftslehre® und ,,Volkswirt-
schaftspflege” als Bezeichnung der staatlichen
Wirtschaftspolitik unterschieden wurde (Brun-
ner/Conze/Koselleck 1992, 583). ,,Nationaldko-
nomie”“ und ,Volkswirtschaftslehre“ blieben
dann auch bis 1945 weitgehend konkurrierende
Bezeichnungen, wihrend die Krise des Nationa-
litdatsbegriffs nach dem 2. Weltkrieg heute die
Bezeichnung ,,Nationalokonomie* veraltet er-
scheinen l40t.

Ebenso wie diese begriffsgeschichtliche Ent-
wicklung wire aber auch der skizzierte Fort-
schritt des Kommunikations- und Verkehrssy-
stems im 19. Jahrhundert nicht ohne die Libera-
lisierung der politischen und wirtschaftlichen
Rahmenbedingungen denkbar gewesen. Sie ent-
wickelte sich teilweise nach dem Vorbild GroB-
britanniens, wobei zu den wesentlichen Aspek-
ten insgesamt der Riickzug der Staatseinmi-
schung in den Wirtschaftsverlauf, die Bauernbe-
freiung, die Durchsetzung von Gewerbefreiheit
und Freihandel und die Griindung von Gewerk-
schaften (vor allem ab 1868) zihlen. Sprachge-
schichtlich diirfte zumindest indirekt zunichst
die PreuBische Agrarreform (1807) mit der sich
daran anschlieBenden Landflucht zu einer gewis-
sen Dynamik gefiihrt haben. Verstdarkt wurde da-
mit die sich das ganze Jahrhundert hindurch fort-
setzende Tendenz zur Verstddterung, was seiner-
seits wiederum — vor allem ab der Griinderzeit —
zu Bevolkerungsmischungen und einem damit
verbundenen Riickgang der Dialekte fiihrte.
Sprachstandardisierungen auf der einen Seite,
die wiederum Voraussetzung fiir die Durchset-
zung z. B. der gesamtdeutschen Hochlautung,
der Rechtschreibnorm oder der DIN-Bestim-
mungen waren, standen auf der anderen Seite
Differenzierungen z. B. im wirtschaftssprachli-
chen Bereich gegeniiber. Neu geschaffene Hand-
lungskontexte und verdnderte kommunikative
Bezugswelten wie etwa die gewerkschaftliche
Organisation von Arbeitern brachten neue Text-
sorten und Sprechhandlungstypen hervor, mit
denen auch neue kommunikative Erfordernisse
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sprachlich realisiert werden mufiten. Hierzu zéh-
len unter anderem Arbeitszeugnisse, Arbeitsord-
nungen, Flugblitter und betriebliche Versamm-
lungen. Betroffen war auch die iiberbetriebliche
Wirtschaftskommunikation, der ab 1820 in Ta-
geszeitungen eigene Rubriken mit Kurszetteln
gewidmet waren, die sich dann ab den dreilliger
Jahren zu eigenen Handelsteilen und in der
Griinderzeit zu eigenstindigen Wirtschafts- bzw.
Borsenzeitungen weiterentwickelten.

3.4. Das 20. Jahrhundert

Strukturell ankniipfend an die von dem Neomer-
kantilisten List im Anschlul an Hegel entwik-
kelte Theorie wirtschaftlicher Perioden lie3e
sich das Verstindnis von Wirtschaft im 20. Jahr-
hundert in drei Perioden einteilen. Im Unter-
schied zum wachstumsorientierten klassischen
Wirtschaftsbegriff des 19. Jahrhunderts sind al-
lerdings Umkehrungstendenzen zu beobachten:
»Das Verstindnis von ‘Wirtschaft” kippte von
der Produktion des Reichtums zur Verwaltung
der Knappheit, wie sie in der Weltkriegszeit auch
eintrat* (Brunner/Conze/Koselleck 1992, 590).

Die nach 1945 einsetzende Konsolidierung
und wirtschaftliche Aufschwungphase verdiente
vor diesem Hintergrund in der Tat die Bezeich-
nung ,.Wunder®, so da} etwa bis zur Rezession
1966/67 — dokumentiert in zahlreichen Kompo-
sitabildungen — mit ,,Wirtschaft stets auch
,.Wachstum* assoziiert wurde. Die Riickkehr zum
KnappheitsbewuBtsein wurde unter anderem for-
ciert durch die Olkrise, wobei sich zunichst
gleichsam zwei unterschiedliche mentale Mo-
delle gegeniiberstanden: auf der einen Seite die
wirtschaftliche und politische Offentlichkeit, die
mit Euphemismenbildungen wie ,,Nullwachs-
tum® oder ,Minuswachstum® zumindest an dem
Wachstumsbegriff festhielt, und auf der anderen
Seite die okologische Kritik, der daran gelegen
war, ,,Okologie* als Sammelbegriff fiir Fehlfor-
men wirtschaftlichen Prosperitdtsdenkens durch-
zusetzen. Durch die Einbeziehung okologischer
Fragestellungen sowohl in die Wirtschaftspolitik
als auch in die Wirtschaftspraxis konturierte sich
dann allerdings gegen Ende des Jahrhunderts ein
Wirtschaftsbegriff, der ©kologische Bezugswel-
ten relativ weit integriert hatte.

Der Einflu wirtschaftlicher Verdnderungen
auf den Sprach- und Kommunikationswandel
nach 1945 ist vor allem in Hinblick auf die Tren-
nung und Vereinigung der wirtschaftlichen Sy-
steme West- und Ostdeutschlands, den Werbebe-
reich und die Sprache der Wirtschaftspolitik re-
lativ gut dokumentiert (vgl. 2.1.). Neben dem
durch die Integration in das westliche Biindnis
verstiarkten anglo-amerikanischen Einflu3 insbe-
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sondere in der Lexik 1468t sich als dominierender
Faktor wiederum die Sprachokonomie nennen.
Pripositionalisierung und Akkusativierung set-
zen sich syntaktisch gegeniiber Genitiv- und Da-
tivformen durch, der Einheitskonjunktiv mit
,wiirde* 10st die bereits als ,,veraltet” bezeichne-
ten Konjunktivformen ab. Ahnliche Vereinfa-
chungs- und Verkiirzungstendenzen lassen sich
im lexikalischen Bereich feststellen (,,Wirt-
schaftsstandort wird zu ,,Standort“ Deutschland
verkiirzt), wobei sich hier andererseits mit der
Bildung von zunehmend mehrgliedrigen Kom-
posita auch eine auf den ersten Blick paradoxe
Entwicklung zu vollziehen scheint. Tatsdchlich
ist dies allerdings nur eine adidquate Reaktion auf
das durch den Fortschritt der Medientechnologie
bedingte rasante Wachstum der Informations-
dichte in der gegenwirtigen ,,Informationsge-
sellschaft*.

Eine wesentliche Rolle spielt hierbei die Ex-
pansion und Differenzierung der Massenmedien:
Von der Einrichtung des ersten Horfunksenders
(1923) iiber die Etablierung des Fernsehens An-
fang der 50er Jahre und der Kabel- bzw. Satelli-
tentechnik bis hin zur Durchsetzung neuer
Medien des ,global village* wie Internet und
E-Mail in den neunziger Jahren hat eine sukzes-
sive Entwicklung von der Informationsdeckung
zur Informationsiiberlastung stattgefunden, die
Schitzungen Recht geben mag, dal 1960 nur
30—40% und 1990 sogar nur 5—10% der ange-
botenen Informationen iiberhaupt noch verarbei-
tet werden konnten (Stark 1992, 56). Da sich das
Zeitbudget fiir die Informationsaufnahme trotz
der Entwicklung zur ,Freizeit-*“ und ,Erlebnis-
gesellschaft™ nicht wesentlich verdndert hat und
eine Einbindung in die immer schnelleren Kom-
munikationsnetze heute fiir jedwedes gesell-
schaftliche Handeln unverzichtbar geworden ist,
muften sich nahezu zwangsldufig die Kommuni-
kationsgewohnheiten &ndern. Dies gilt rezeptiv
noch stérker als produktiv und 146t sich vor allem
an der Konzeption aktueller Printmedien wie
,,Focus® oder ,,Die Woche“ ablesen. Nach dem
Vorbild von ,,USA Today* (1982) dominieren
prasentative statt diskursive Symbole, was wie-
derum zu einer erheblichen Verknappung von In-
halten (und Satzkonstruktionen) fiihrt. Das Prin-
zip, das sich dahinter verbirgt, trigt der Tatsache
Rechnung, daf} Informationen heute primir
ganzheitlich analog und nicht mehr analytisch-
sequentiell verarbeitet werden (Stark 1992, 65).
Sprachliche Konsequenzen lassen sich vor allem
in der Werbung nachweisen, die aufgrund ihrer
Omniprédsenz ihrerseits einen nicht unerhebli-
chen Einfluf} auf die Entwicklung der Standard-
sprache haben diirfte (Stedje 1994, 199).
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Sprachliche Aspekte sind hier allerdings wie-
derum nicht losgeldst von der systemischen Ent-
wicklung zu sehen, innerhalb derer sich vor
allem non- und paraverbale Elemente in analoger
Weise verindert haben.

Als Beispiel sei in diesem Zusammenhang
die entsprechende Entwicklung der Karstadt-
Hauszeitschrift von 1935 bis 1989 angefiihrt.

Wihrend die zunehmende Informations-
dichte durch die Zunahme des Zeitschriftenum-
fangs und des Bildanteils dokumentiert wird,
verweisen zunehmende Spaltenanzahl, die Ein-
fligung eines Inhaltsverzeichnisses und letztlich
die Verwendung von Sparten-Headlines auf die
beschriebene Anpassung an Veridnderungen der
Wahrnehmungsgewohnheiten. Abgesehen von
Komprimierungsvorgingen auf der stilistischen
Ebene geben in sprachlicher Hinsicht die lexika-
lischen Verdnderungen allein schon im Zeit-
schriftentitel sehr pointiert die sozialen Liberali-
sierungstendenzen vor allem seit den siebziger
Jahren zu erkennen.

In diesem Sinne ist wirtschaftliches Handeln
heute stirker denn je iiber die Offentlichkeit als
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Kommunikationssystem mit Prozessen des Wer-
tewandels und des Wandels gesellschaftlichen
Selbstverstindnisses verkniipft. Dies betrifft be-
sonders jene Bereiche, die unmittelbar mit Mar-

keting verkniipft

sind und dementsprechend

auch sprachlich auf Wertewandelprozesse rea-
gieren oder sie antizipieren miissen. Paradigma-
tisch kann in diesem Zusammenhang die Na-
mensgebung fiir Produkte der Automobilindu-
strie genannt werden, die letztlich selbstredend
eine thematisch geraffte Sozialgeschichte der
Bundesrepublik Deutschland entfaltet:

Was im Kontext der Informationsiiberlastung
aber auch der Internationalisierung sidmtlicher

kommunikativer

Bezugswelten

einerseits zu

einer Erhohung der sprachlichen Innovationsge-
schwindigkeit und einer Deprizisierung von Be-

griffen (etwa in

Wirtschafts-Infoshows) fiihrt,

schafft auf der anderen Seite allerdings auch
Raum fiir special-interest-Enklaven, die sich par-
tiell durchaus gegenlidufig entwickeln konnten.
So ist auf dem gegenwirtigen Zeitschriftenmarkt
ein Auflagenriickgang von General-interest-Ti-
teln zu Gunsten von mehr oder minder hochspe-

Jahr Titel Seiten [[nhaltsverzeichnis Sp. Abbild. / s/w-Fotos / Farbfotos
1935  |Die Gemeinschaft. 12 nein 2 5/3/0
Hauszeitung der Rud. Karstadt AG
1954  |Die neue Hauszeitung. 32 nein 2 50/39/0
Fiir die Betriebsangehorigen der
Karstadt AG
1961  |dto. 36 ja 2—3  [74/67/4
1967  |Karstadt. Rundschau in Wort und 44 ja 3—4  [101/95/0
Bild. Hauszeitschrift fiir die
Betriebsangehorigen
1973  |Karstadt Magazin. Hauszeitschrift 28 ja 3—4  |54/53/0
fiir die Mitarbeiter von Karstadt
1989  |Wir. Eine Zeitschrift fiir die 32 ja; 3—4  [110/109/12
Mitarbeiter von Karstadt Spartenheadlines
Abb. 8.3: Entwicklung der Karstadt-Hauszeitschrift
50er Jahre 50er/60er Jahre 70er/80er Jahre 90er Jahre

., Mdrchen, Mythos, Idylle“:
Janus, Prinz, Goliath,
Taunus

., Sozialprestige “: Kapitin,
Kadett, Admiral,
Diplomat, Consul,
Commodore, Senator
L»Wirtschaftswunder “:
Rekord, Tempo, Blitz

.Freizeitgesellschaft:
Ascona, Capri, Monza,
Sierra, Fiesta, Scirocco,
Passat, Vento, Golf, Derby,
Polo

,, Postmoderne Techno-
Klassik“: Orion, Astra,
Vectra, Mondeo, Omega,
Scorpio
Erlebnisgesellschaft“:
Monterey, Explorer, Galaxy,
Tigra, Sharan

Abb. 8.4: Namensgebung fiir Produkte der Automobilindustrie
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zialisierten Publikationen zu verzeichnen (Stark
1992, 42), in denen die skizzierten Regeln der
massenmedialen Kommunikation nicht gelten.
Inwieweit dies Konsequenzen fiir moglicher-
weise sprachlich divergente Entwicklungen hat,
bleibt zu untersuchen.
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