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Διεθνής ευθύνη των κρατών

-Άρθρα της Επιτροπής Διεθνούς Δικαίου του ΟΗΕ περί ευθύνης των Κρατών από   

 διεθνώς άδικες ενέργειες (2001)- αποσπάσματα

-Υπόθεση Στενού Κερκύρας, (Ην. Βασίλειο κ. Αλβανίας) ΔΔΧ 1949

-Υπόθεση Αμερικανών ομήρων στη Τεχεράνη (ΗΠΑ κ. Ιράν), ΔΔΧ, 1980

-Υπόθεση στρατιωτικών και παραστρατιωτικών δραστηριοτήτων στη Νικαράγκουα (Νικαράγκουα κ. ΗΠΑ), ΔΔΧ, 1986

-Υπόθεση Εφαρμογής της Σύμβασης περί γενοκτονίας (Βοσνία-Ερζεγοβίνη κ. Σερβίας-Μαυροβουνίου), ΔΔΧ, Απόφαση 26-2-2007

(Οι υποθέσεις του ΔΔΧ είναι διαθέσιμες στο διαδικτυακό τόπο του Δικαστηρίου [www.icj-cij.org]

-Υπόθεση Rainbow Warrior:

       -Διαιτητική απόφαση 30-4-1990 (Νέα Ζηλανδία κ. Γαλλίας) (περιέχει και την απόφαση (ruling) του Γενικού Γραμματέα του ΟΗΕ της 6ης -7-1986)

Άρθρα της Επιτροπής Διεθνούς Δικαίου του ΟΗΕ περί ευθύνης των κρατών από διεθνώς άδικες ενέργειες (2001) 

αποσπάσματα

Άρθρο 1:
Κάθε διεθνώς άδικη ενέργεια Κράτους επιφέρει τη διεθνή του ευθύνη.
Υπόθεση Εργοστασίου Chorzow (ΔΔΔΧ, 1928, Σειρά Α, no. 17, σελ. 29): «Αποτελεί αρχή του διεθνούς δικαίου...ότι κάθε παραβίαση διεθνούς υποχρέωσης συνεπάγεται την υοποχρέωση επανόρθωσης» 

Ι. Στοιχεία της διεθνώς άδικης ενέργειας 

Άρθρο 2:

Διεθνώς άδικη ενέργεια κράτους υφίσταται όταν η συμπεριφορά που συνίσταται σε πράξη ή παράλειψη:

  α) είναι καταλογιστή στο κράτος σύμφωνα με το διεθνές δίκαιο

  β) συνιστά παραβίαση διεθνούς υποχρεώσεως του κράτους

Για ευθύνη κράτους από παράλειψη, βλ.Υπόθεσης Στενού της Κέρκυρας, (ΔΔΧ, 1949, σελ. 22-23): Κάθε κράτος έχει την υποχρέωση να μην επιτρέπει τη χρήση του εδάφους του για ενέργειες αντίθετες προς τα δικαιώματα άλλων κρατών….Η Αλβανία ούτε κοινοποίησε την ύπαρξη ναρκοπεδίων, ούτε προειδοποίησε τα βρετανικά πολεμικά σκάφη για τον κίνδυνο που διέτρεχαν…Εν προκειμένω, οι αλβανικές αρχές δεν προέβησαν σε καμία ενέργεια για να προληφθεί η καταστροφή. Οι παραλείψεις αυτές επισύρουν τη διεθνή ευθύνη της Αλβανίας. Κατά συνέπεια, το Δικαστήριο συμπεραίνει ότι η Αλβανία υπέχει ευθύνη κατά το διεθνές δίκαιο για τις εκρήξεις των ναρκοπεδίων στα αλβανικά χωρικά ύδατα, καθώς και για τις ζημιές και ανθρώπινες απώλειες που προκλήθηκαν και, ως εκ τούτου οφείλει επανόρθωση προς τη Μεγάλη Βρετανία».
Άρθρο 3:

Ο χαρακτηρισμός της ενέργειας κράτους ως διεθνώς άδικης διέπεται από το διεθνές δίκαιο. Ο χαρακτηρισμός αυτός δεν επηρεάζεται από τον χαρακτηρισμό της ίδιας πράξης ως νόμιμης σύμφωνα με το εσωτερικό δίκαιο.

ΙΙ. Καταλογισμός

Άρθρο 4, παρ. 1:

Η συμπεριφορά οποιουδήποτε κρατικού οργάνου θα θεωρείται ως ενέργεια του Κράτους αυτού σύμφωνα με το διεθνές δίκαιο, είτε το όργανο αυτό ασκεί νομοθετική, εκτελεστική, δικαστική είτε οποιαδήποτε άλλη λειτουργία, οποιαδήποτε θέση κι αν κατέχει στην οργάνωση του Κράτους και οποιοσδήποτε κι αν είναι ο χαρακτήρας του, ως όργανο της κεντρικής κυβέρνησης ή εδαφικής μονάδας του Κράτους.

Άρθρο 5:

Η συμπεριφορά φυσικού ή νομικού προσώπου, το οποίο δεν αποτελεί όργανο του Κράτους σύμφωνα με το άρθρο 4, αλλά είναι εξουσιοδοτημένο από το δίκαιο του Κράτους αυτού να ασκεί στοιχεία κυβερνητικής εξουσίας, θα θεωρείται ενέργεια του Κράτους σύμφωνα με το διεθνές δίκαιο, υπό την προϋπόθεση ότι το φυσικό ή νομικό πρόσωπο στη συγκεκριμένη περίσταση δρα υπό την ιδιότητά του αυτή.

Άρθρο 8:

Η συμπεριφορά ατόμου ή ομάδας ατόμων θα θεωρείται ενέργεια του Κράτους σύμφωνα με το διεθνές δίκαιο, αν το άτομο ή η ομάδα ατόμων δρα στην πραγματικότητα σύμφωνα με τις εντολές ή τις κατευθύνσεις ή υπό τον έλεγχο του Κράτους αυτού κατά την πραγμάτωση της συμπεριφοράς.

Βλ. Υπόθεση στρατιωτικών και παραστρατιωτικών δραστηριοτήτων (Νικαράγκουα κ. ΗΠΑ), ΔΔΧ, 1986, ιδία παρ. 115-116: «Προκειμένου η συμπεριφορά [των contras] να εγείρει τη διεθνή ευθύνη των ΗΠΑ, θα έπρεπε να αποδειχθεί ότι το κράτος αυτό ασκούσε αποτελεσματικό έλεγχο επί των στρατιωτικών ή παραστρατιωτικών επιχειρήσεων κατά τη διάρκεια των οποίων τελέσθηκαν οι παραβιάσεις». 

-Υπόθεση γενοκτονίας, ΔΔΧ, 2007, ιδία παρ. 377-414: «Η γενοκτονία θα θεωρείται ως καταλογιστή στο κράτος μόνον και κατά το μέτρο που οι πράξεις που στοιχειοθετούν γενοκτονία και οι οποίες έχουν διαπραχθεί από όργανα ή πρόσωπα που δεν αποτελούν όργανα του κράτους, διενεργήθηκαν, εν όλω ή εν μέρει, υπό τις εντολές ή τη διεύθυνση του κράτους ή κάτω από τον αποτελεσματικό έλεγχο αυτού. Τούτος είναι ο κανόνας εθιμικού διεθνούς δικαίου, όπως αποτυπώνεται στα Άρθρα της Επιτροπής Διεθνούς Δικαίου περί ευθύνης κρατών» (παρ. 401). 
Πρβλ. όμως και νομολογία Διεθνούς Ποινικού Δικαστηρίου της Γιουγκοσλαβίας, υπόθεση Tadic, απόφαση 15 Ιουλίου 1999, παρ. 131. 

Άρθρο 11:

Συμπεριφορά, η οποία δεν καταλογίζεται σε ένα κράτος σύμφωνα με τα προηγούμενα άρθρα, θα θεωρείται ωστόσο ενέργεια του Κράτους αυτού σύμφωνα με το διεθνές δίκαιο, εάν και στο βαθμό που το κράτος αυτό αναγνωρίζει και υιοθετεί την υπό κρίση συμπεριφορά ως δική του.

Βλ.Υπόθεση Αμερικανών ομήρων στη Τεχεράνη (ΗΠΑ κ. Ιράν), ΔΔΧ, 1980 (παρ. 74): «Η έγκριση που δόθηκε στα γεγονότα από τον Αγιατολλάχ Χομεϊνί και άλλα όργανα του ιρανικού κράτους…είχε ως αποτέλεσμα η συνεχιζόμενη κατάληψη της πρεσβείας και του προσωπικού να μεταβληθούν σε πράξεις του ιρανικού κράτους. Οι φοιτητές οι οποίοι είχαν προβεί στην κατάληψη και στη σύλληψη ομήρων μετετράπησαν σε όργανα του κράτους για τις ενέργειες των οποίων διεθνή ευθύνη φέρει το ίδιο το ιρανικό κράτος».

ΙΙΙ. Περιστάσεις που αίρουν τον άδικο χαρακτήρα μιας ενέργειας
Άρθρο 20: συναίνεση Κράτους

Άρθρο 21: νόμιμη άμυνα

Άρθρο 22 και 49: αντίμετρα εναντίον διεθνώς άδικης ενέργειας: ο άδικος χαρακτήρας ενέργειας κράτους η οποία δεν συνάδει με διεθνή υποχρέωση έναντι άλλου κράτους αίρεται, εάν και στο μέτρο που η πράξη συνιστά αντίμετρο που λαμβάνεται εναντίον του δευτέρου κράτους…»

Βλ. Υπόθεση Φράγματος Gabsikovo-Nagymaros, 1997, par. 82-87: Προκειμένου να θεωρηθεί ως νόμιμο ένα αντίμετρο πρέπει: να λαμβάνεται σε απάντηση προηγούμενης διεθνώς άδικης ενέργειας άλλου κράτους και να στρέφεται κατά του κράτους αυτού, το κράτος πρέπει να έχει προηγούμενα καλέσει το παραβιάζον κράτος να παύσει την παράνομη ενέργεια, πρέπει το αντίμετρο να είναι ανάλογο προς τη ζημία που προκλήθηκε, λαμβάνοντας υπόψη και την βαρύτητα της διεθνώς άδικης ενέργειας, και πρέπει το αντίμετρο να έχει ως σκοπό να οδηγήσει το παραβιάζον κράτος να συμμορφωθεί προς τις υποχρεώσεις του, επομένως να έχει προσωρινό χαρακτήρα. 

Άρθρο 23: ανωτέρα βία, δηλαδή «επέλευση μιας ακατανίκητης δύναμης ή ενός απρόβλεπτου γεγονότος εκτός των ορίων ελέγχου του Κράτους, που καθιστούν την εκπλήρωση της υποχρέωσης πρακτικώς αδύνατη υπό τις περιστάσεις αυτές».

Άρθρο 24:  κατάσταση κινδύνου ζωής, δηλαδή «εάν ο αυτουργός της υπό κρίση ενέργειας, ευρισκόμενος σε κατάσταση κινδύνου ζωής, δεν έχει άλλο εύλογο τρόπο διάσωσης της δικής του ζωής ή της ζωής των άλλων ατόμων που έχουν ανατεθεί στη φροντίδα του».

Άρθρο 25: κατάσταση ανάγκης, η οποία μπορεί να γίνει αντικείμενο επίκλησης από Κράτος ως λόγος άρσεως του αδίκου χαρακτήρα μιας ενέργειας, μόνον εφόσον η ενέργεια αυτή: 

«α) είναι ο μόνος τρόπος για να διαφυλάξει το Κράτος ουσιώδες συμφέρον του από σοβαρό και επικείμενο κίνδυνο, και

β) δεν παραβλάπτει σημαντικά ουσιώδες συμφέρον του Κράτους ή των Κρατών, έναντι των οποίων υφίσταται η υποχρέωση, ή της διεθνούς κοινότητας ως συνόλου».

Βλ. Υπόθεση Φράγματος Gabsikovo-Nagymaros, 1997, παρ. 49-57: «Η κατάσταση ανάγκης συνιστά μια αιτία, αναγνωρισμένη από το διεθνές εθιμικό δίκαιο, αποκλεισμού του παρανόμου της πράξεως» (παρ. 51).
Για περιστάσεις που αίρουν τον άδικο χαρακτήρα μιας ενέργειας, βλ. Υπόθεση Rainbow Warrior (Ν. Ζηλανδία κ. Γαλλίας), διαιτητική απόφαση 30-4-1990, παρ. 76επ.

IV. Συνέπειες της διεθνώς άδικης ενέργειας
Επανόρθωση

Άρθρο 31:

Το Κράτος που υπέχει ευθύνη φέρει την υποχρέωση να επανορθώσει πλήρως τη ζημία, η οποία προκλήθηκε από τη διεθνώς παράνομη ενέργεια.

Η ζημία περιλαμβάνει οποιαδήποτε βλάβη, υλική ή ηθική, που προκλήθηκε από τη διεθνώς άδικη ενέργεια του Κράτους.

Βλ. Υπόθεση Εργοστασίου Chorzow, ΔΔΔΧ, 1928, σελ. 47: «Η θεμελιώδης αρχή, η οποία απορρέει από την ίδια την έννοια της παράνομης ενέργειας και η οποία φαίνεται και από την πρακτική των κρατών, είναι ότι η επανόρθωση πρέπει, στο μέτρο του δυνατού, να εξαλείφει όλες τις συνέπειες της παράνομης ενέργειας και να επαναφέρει τη κατάσταση που θα προϋπήρχε εάν η ενέργεια αυτή δεν είχε διαπραχθεί…»

Μορφές επανόρθωσης (άρθρο 34)

Άρθρο 35: επαναφορά των πραγμάτων στην προτέρα κατάσταση (restitution in   

                   integrum)

Άρθρο 36: αποζημίωση

Βλ. Υπόθεση Rainbow Warrior, διαιτητική απόφαση 1990, παρ. 118, όπου το διαιτητικό δικαστήριο θεώρησε ότι: «μπορεί να επιδικασθεί η καταβολή χρηματικής αποζημίωσης για τη παραβίαση διεθνών υποχρεώσεων, η οποία έχει ως συνέπεια, όπως εν προκειμένω, σοβαρή ηθική και νομική ζημία, αν και δεν υφίσταται υλική ζημία».

Άρθρο 37: ικανοποίηση

Βλ. Υπόθεση Rainbow Warrior 1990, παρ. 123, όπου το διαιτητικό δικαστήριο έκρινε ότι «η δια της αποφάσεώς του δημόσια καταδίκη της Γαλλίας για τις παραβιάσεις των συμβατικών της υποχρεώσεων έναντι της Νέας Ζηλανδίας αποτελεί εν προκειμένω κατάλληλη ικανοποίηση για την νομική και ηθική ζημία που προκλήθηκε στη Νέα ζηλανδία».

Άλλες υποχρεώσεις του υπέχοντος διεθνή ευθύνη Κράτους:

Άρθρο 30: 
Το Κράτος που υπέχει ευθύνη για τη διεθνώς άδικη ενέργεια, φέρει την υποχρέωση:

α) να παύσει αυτήν την ενέργεια, εφόσον συνεχίζεται

β) να παράσχει κατάλληλες διαβεβαιώσεις και εγγυήσεις περί μη επανάληψης της ενέργειας, εφόσον αυτό κρίνεται αναγκαίο κατά τις περιστάσεις.
Βλ. Υπόθεση Lagrand, ΔΔΧ 2001, παρ. 124-5.
