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Claude Lévi-Strauss ©



1908-2009. Γάλλος κοινωνικός ανθρωπολόγος. Στρουκτουραλιστής. Επιχείρησε να εφαρμόσει τη σωσυρική θεωρία στην ανθρωπολογία  δίνοντας κι αυτός έμφαση όχι στις μονάδες αλλά στις σχέσεις μια μονάδας με τις υπόλοιπες (πβ. σωσσυρικό σημείο, αξία, ορισμός, κλπ.). Πιο συγκεκριμένα επιχείρησε να προσεγγίσει δομιστικά τη μυθολογία (βλ. παρακάτω).



Bronistaw Malinowski ©



1884-1942. Πολωνός ανθρωπολόγος με μεγάλο εθνογραφικό έργο σε περιοχές της Ωκεανίας. Λειτουργιστής. Θεωρείται ο πατέρας της κοινωνικής ανθρωπολογίας. Σε αυτόν συναντάμε τις απαρχές της έννοιας του περικειμένου. 



Edmund Leach @



1910-1989. Βρετανός κοινωνικός ανθρωπολόγος με σπουδαίο εθνογραφικό έργο να παρουσιάσει (Kurdistan, Philippines, Burma, Ceylon κ.ά.) και εκτενή βιβλιογραφία υπό το όνομα του.  Από τα τέλη της δεκαετίας του '30, όταν και γύρισε από τα ταξίδια του πίσω στην Αγγλία, ανήκε, μαζί με τον νεοζηλανδό εθνολόγο Firth, στον ευρύτερο κύκλο του Malinowski.


→  Ο Leach κατάφερε να γεφυρώσει σε ένα βαθμό το χάσμα ανάμεσα στον αγγλικό λειτουργισμό (Radcliffe-Brown και Malinowski) και τον γαλλικό δομισμό (Levi-Strauss). Ο ίδιος θεωρούσε τον εαυτό του αναμφίβολα ως λειτουργιστή.
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Το ιστορικό πλαίσιο, γύρω από το οποίο οι Leach και Strauss, ως νέοι, και ο Malinowski, ως έμπειρος, έζησαν τη θεωρία του Saussure στη γένεση και την ωρίμανσή της. Αν αναλογιστεί κανείς μάλιστα και το γεγονός ότι δραστηριοποιούνταν επιστημονικά στον ίδιο χώρο (αυτόν των ευρωπαϊκών πανεπιστημίων και ινστιτούτων) είναι ευνόητο το γιατί επηρεάστηκαν τόσο πολύ από τη Σχολή της Γενεύης όπως διαμορφώθηκε από τον Ελβετό γλωσσολόγο.


Αφετηρία της γλωσσολογίας ως επιστήμης στην Ελλάδα, με ενδιαφέροντα φυσικά γύρω από την ιστορικοσυγκριτική οπτική της γλώσσας και σίγουρα όχι το δομισμό και τον λειτουργισμό.


AoULopOG

» Me tnv €vvola TOU gUPWTAIKOU SoplopoU TNEG 2XOANG TNG
eveunc (F. de Saussure) kat tnv mopoucia PnyHATWY TOU
apEpLKaVIKoU doutopov (Binary oppositions, forms, etc.).

» BewpiafMeBodoes OMTIKN TOPATHPNONGS TOU KOGUOU.
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Tchaikovsky, Piano Concerto 1 (Bb Minor), Op.23


Το παράδειγμα της ορχήστρας: Κάθε όργανο παράγει το δικό του ηχητικό αποτέλεσμα. Ένα όργανο σε σχέση με ένα άλλο παράγει ένα συνδυασμένο ηχητικό αποτέλεσμα. Και αυτά σε σχέση με ένα άλλο συνεχίζουν να συνδυάζονται μέχρι όλα τα όργανα της ορχήστρας ως σύστημα να βγάζουν έναν ήχο που αντιλαμβανόμαστε ως ενιαίο ήχο- φορέα μηνύματος. 
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Kowwvikn avBpwmoAoyia

H ocuvnOnc cuunepidopd tou avbpwrou yupw armo TLG
‘DuoLkeC’ BLOAOYLKEC avAyYKeEC Tou. ArmoteAeital amo ta
MPOKTIKA pEPN (Tpayuata mou yivovtat kat aAAalouv
TNV KOTAOTAON TOU KOOMOU) Kol TeAeToupyka/
oUMBOAWKA pepn (mpaypata mou “Agve” katL yla tnv
KOWWVLKN Kkataotaon). H ouumepupopa autn E€XEL
KOWWVLKN AgLToupyia .

Aut) n ouvureplpopa eival OLaPOPOMOLNUEVN ava
aToUOo Kol Kowvwvioe N KadoAlkn ava Tov KOOUO KAl TLC
OLOIPOPEC KOIWVWVIEC;


Με τι ασχολείται όμως η κοινωνική ανθρωπολογία ως επιστήμη;


9 ETiKowvwvia

Amtotelel BloAoyikn avaykn oAwv Twv avBpwnwv. (5

Metadepoupue 1 OEXOUOOTE OUVEXWC UNVUUATO  ME
nAnpodopiec epooov eival avtiAnmn (mBavn) napouoia
aAlou avBpwrou. &

Elpoote Tautoxpova Kol TTOUTIoL Kol SEKTEC LNVUMATWV!

A&lortolovvtal Stadopa KaVaALa yiot Th HETADOPA OUTWV
TWV LNVUHATWV.



Πώς γίνεται, όμως, αυτή η συνδιάλεξη του δομισμού με την επιστήμη της κοινωνικής ανθρωπολογίας; Η απάντηση βρίσκεται στο κοινό σημείο συνάντησης γλωσσολογίας και κοινωνικής ανθρωπολογίας, δηλαδή την επικοινωνία.

Πβ. τον (μεταγενέστερο) έμφυτο γλωσσικό μηχανισμό που αναφέρει ο Noam Chomsky στη γενετική θεωρία του.

Πβ. Richard Shechner και θεωρία της επιτέλεσης: όλα είναι ένα θέατρο και εμείς ηθοποιοί. Χρειαζόμαστε κοινό για να παίξουμε μια παράσταση. Χωρίς κοινό δεν υφίσταται παράσταση! Διότι το κοινό δεν είναι μόνο δέκτης αλλά και πομπός, τα μηνύματα του οποίου δέχεται ο ηθοποιός (όχι μόνο πομπός αλλά και δέκτης).


[AwoooAoyila<---7--->Kowvwvikn AvOpwtoAoyia

Awooa (Language) // MoAwttopoc (Culture)

v' KWSLKEC EMKOWVWVIAC yLoL TNV EKTTANPWON TNE GUOLKAC AvAyKnE Tou avBpwrou va
ETILKOWVWVEL YE TOL UTIOAOLUTTAL LEAN TNG KOWVWVIOC.
&)

O Zuotiuata pe Sdopn. Ta onuela (OmMwc TPOKUMTOUV KaATomv cupBaocng) Oev
AapBavovtal wg povadeg aAAd wC OXECELG LOVASWV.

U KaBoAkég apxég (universal grammar) miow amo tnv ekActote StadopomoLnpévn
yYAwooa,/ ToALTLoOUO.

Awooa VS [MOALTLOMOC
»  AEKTLKOU TUTIOU KWALKOG ETILKOWVWVIOG @ Mn AEKTIKOU TUTIOU KWELKAG ETILKOWVWVLAC
»  OMTLKOOKOUOTLKO KOVAAL »  OMTLKOAKOUOTLKO, YEUGTLKO, 00pPNTLKO,

aLoONTIKO KAVAAL K.AL.

» MNoAwttopwkol tumot (forms)

» T\wookot tumol (forms)



Μη-λεκτική γλώσσα: πως ντύνομαι, τι τρώω, σε τι σπίτι κατοικώ, κλπ.

Πβ. Culler για τη γλώσσα: «Underlying system of conventions». Κατ’ αναλογία οι συμβάσεις υπάρχουν και στον πολιτισμό.


> [Molec eivatl ol KABOALKEC OPXEC TTLOW OTTO TIC
Stapoporolnuevec yAwooec/ moAttiououc; &

» Mwoooloyol:
[Mwc¢ o nNxoc elval popeac onUAoiac;

» Kowwvikoi AvBpwmoAoyod:
[Nwc¢ vrtapyouv puotiBa otou¢ avBpPWITLVOUC TTOALTIOUOUC
KOl TTWC QUTA UETAPEPOUV vonud, &


Αντίθεση 1: Diversity – universal

Αυτά τα μοτίβα αναζήτησε στους μύθους ο Levi-Strauss (βλ. παρακάτω)


Nopadeypa tou payntou: &

» KaBoAkd to yeyovog otL o avBpwrog xpelaletal tpodn
ylOl VO LKOVOTIOLI|OEL TNV QVAYKN TNC TEWVOC (TTPAKTLKO
nepoc). [Nature]

» Atadoporolnon otov TPOMO TOU LKAVOTIOLOUV AUt TNV
avaykn (teAetouvpyikd/ cupuBoAko pEpoc). [Culture]S
®


Παράδειγμα για την κατανόηση της ύπαρξης καθολικών αρχών και διαφοροποιήσεων πίσω από μια πολιτισμική πράξη.

Τι τρώω (φαγητό ή μη-φαγητό), πως (ωμό-μαγειρεμένο), με ποια σειρά (ορεκτικό, κυρίως, σαλάτα, επιδόρπιο, κλπ.), πότε (πρωινό, δεκατιανό, μεσημεριανό, βραδινό, κλπ. ) < κανόνες και συμβάσεις. Γραμματική συμπεριφοράς γύρω από το φαγητό


Αντίθεση 2: Nature - Culture


O avBpwTLvoC VOoug @

»  2uvOedepEVA UTTOCUCTHHATO TOU aAvOpWILVOU VOU YL
KAOe avaykn.
» Ol OouEC TapAyovToL Ao ToV avOpwTLVO Vou.

»  AOMLKI) OUVEKTIKOTNTO TIOU AOYLKA TIPEMEL va Elval
VEVLKN KOl LotOnpotikn.

2> Apa eival epiktn n petadopkn dtactalpwaon avadopwv
armo pa Soun o€ pa aAAn, Aoyw tn¢ Kowng touc Sounc. g


Τα κοινωνικά γεγονότα είναι εξωτερικά στον άνθρωπο ή πολιτισμικά προϊόντα ως φαινόμενα που παράγει ο ανθρώπινος νους? 

Παράδειγμα 3:  το φαγητό και το σεξ έχουν παρόμοια/κοινή δομή . Κι αυτό φαίνεται από τη σχεδόν καθολική μεταφορά του λεξιλογίου από το σημασιολογικό πεδίο του φαγητού σε αυτό του σεξ και το αντίστροφο. «Τρώω»// «Κάνω σεξ», κ.ά.


» ALOKPLTLKA XOPAKTNPLOTIKA TWV GWVNUATWV
(LeTaoxnuatiotikn dwvoAoyla):

Dwvnevtko # Mn-pwvneviLko

JupmayEG # Aldxuto
JUUPWVLKO # MN-CUUPWVLKO

JUPLOTIKO # Hro Tetopévo # Xahapo
Hxnpo # anxo JUVEXEC # ACUVEXEC

, , PLVLKO # ZTOMATLKO
AVOKEKOUMEVO # Mn OVOKEKOUUEVO

, ~ Emimedo # Mn petplacpevo
Metplaopevo # 08U

Bapu # O&U
@ p §



Jakobson R. (δεκαετία 1960)

Δυικές αντιθέσεις. Έχουμε ήδη δει δύο βασικές για την επιστήμη στις προηγούμενες διαφάνειες. Θυμάστε;


Lévi-Strauss ©

» Tetolov eldouc SUKEG avtiBEoelg epappooe o Lévi-Strauss
oe eBvoypadika dedopeva:

- A&kl # AploTtepo xEPL

- Quo # Mayelpeuévo daynto
- AbeAdn # ZUluyog

- Kowwvikn avtiBeon

- XwpLKn avtiBeon
®


Αξιοποίησε τα δομιστικα εργαλεία που χρησιμοποιήθηκαν κυρίως στη φωνολογία. Θεώρησε ότι το μυαλό βασίζει τη σκέψη του σε αυτές τις δυικές αντιθέσεις, τις οποίες μάλιστα ενοποιεί μέσω της τριαδικής δομής θέση- αντίθεση- σύνθεση.

Όλα αυτά δεν παρατηρούνται ως μεμονωμένες μονάδες αλλά ως σχέση.


= MakpU OVTLIKELLEVO = TTEOC
ITPOYYUAO avTtikelpevo =2 atdolo

X — Q o O , OTPOYYVAO , OnAvko , aidolo
| - A gV OV QAPOEVLKO TLEOG



Παράδειγμα πρόσληψης της θεωρίας του Φρόυντ από έναν απλό μελετητή του και ένα στρουκτουραλιστή.

Το παράδειγμα του κτηρίου: Για να είναι ένα οικοδόμημα κτήριο, όλοι οι τοίχοι θα πρέπει να συνδέονται, αλλιώς γίνεται λόγος για ασύνδετους τοίχους (που δεν αποτελούν κτήριο και ούτε επιτελούν και τη λειτουργία ενός κτηρίου).


[Tepl pOBWV

» O Lévi-Strauss emuyxeipnoe va deiéel mooo polalouv otov
nupnva toug ol puBot ava tic dtadopec KoUATOUpEC. B

» 2TOUC MUBOUC QUTO TTOU HOC TIPOOEAKUEL Elval T onUela
OTIOU aVOLLPOUVTOL KOWWVLKEC cupfBaoelc. &

» Kavovikotnta # AVTIKOVOVLKOTNTA [
®


Μάλιστα κάνει λόγο για “mythème”, τη θεμελιώδη μυθολογική μονάδα. Ακολουθώντας τα δομιστικά εργαλεία ερμηνείας, κατέτμησε τις διάφορες εκδοχές του ίδιου μυθικού πυρήνα σε μια σειρά προτάσεων του τύπου σχέσης μεταξύ αντικειμένου και λειτουργίας του. 

…και συνεπώς σοκάρουν. Μόνο έτσι αποκτούν νόημα. Σπάζοντας τα ηθικά όρια και παραβιάζοντας την κανονικότητα.

Το δίπολο επεκτείνεται: φυσικός κόσμος ≠ μεταφυσικός κόσμος. Γήινα όντα ≠ υπερφυσικά όντα

Στο κέντρο της αντίθεσης βρίσκεται ο ήρωας του μύθου. Είναι ταυτόχρονα φοβερά ενάρετος και απίστευτα αμαρτωλός.


[Tepl pOBWV B

» AVTIOETIKEC, emtavelAnUUEvVES, avadopeC oto 16lo nOko
atonnua. H npaypdtwon touc aAAaleL.

» Mapadeypo tou avtBetikov (evyouc ABpadp-ZoOAoOLWV:
napaBaivouv tov 6o kavova/ tnv bla cupuBaon (tng
evooyapuiog) pe aAAo, wotoco, TPOTO KAl 0 SLoPOPETLKO
BaBuo o kaBevac. O MPWTOC HE TNV KATA TO HULOU
adeAdrn Tou KoL 0 AAANOC LLE EMTOKOOLEC YUVOLKEC QIO
XWPEC, art’ Omou O&V EMITPEMOTAV VA TIPOCULXBoUV uE
EBpaiouc.


Γιατί ομαδοποιούνται, όμως, σε ζευγάρια κι δεν είναι οι μύθοι μεμονωμένοι;


[Tepl pOBWV

®
» 21O mAaiolo TS dpapatonoinong To LOTOPLKO TIEPLKELLLEVO

elval adladopo. Auto Loxvel HLOTL 0 LUBOC KAl TO HAVU AL D)
nou petadepel eival aknBec pe Baosl touc Skoug TOU
Opouc, Ttou o oLog B€tel SnAadn, KL 0L LoTopLKOUC.

» MUBoc¢ elval n Ekppaon KN AVTLANTITWY TTPOYUATIKOTATWY
LLE OPOUC AVTIANTITWYV POLVOUEVWV. &


Σε αυτό το σημείο αποδεικνύεται ότι ο ίδιος ο Leach, ως μαθητής του Malinowski, είναι λειτουργιστής. 

Το μήνυμα (ως πολιτισμικός μη-λεκτικός κώδικας επικοινωνίας που είναι).

Πβ. Το παράδειγμα στον «Κρητικό» του Σολωμού: το θαύμα της εμφάνισης της φεγγαροντυμένης (περιγραφή ενός υπερφυσικού όντος με φυσικά χαρακτηριστικά).



[Tepl pOBwWV

Incou¢ XpLoTOC

» Amo napBeva untepa

» AmO tn yevia touv Aafid

» BaolAlac otnv oAn

» 2TaupwOnke

» AvBpwTog Tou MoALTLopOU

lwavvnc Bamtiotng

» ATO ypLA UNTEPQA

» Amoyovoc tou Aapwv
» Mpodntng otnv £pnuo
» AmokedaAiotnke

» AvBpwroc tn¢ puonc

(.
U


Ο Ιησούς από βασιλιάς στην πόλη μετατρέπεται σε έναν προφήτη που πεθαίνει στην έρημο, με τη θανατική ποινή που άρμοζε στους απλούς κοινούς θνητούς. Αντίστροφα, ο Ιωάννης από προφήτης στην έρημο καταφεύγει στην πόλη όπου τιμωρείται με θάνατο που ταιριάζει σε βασιλιάδες και πρίγκηπες. Διέγραψαν, επομένως, αντιστρόφως ανάλογη πορεία.
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Στοιχεία Επικοινωνίας:

Σε περίπτωση που χρειάζεστε είτε διευκρίνιση, είτε βοήθεια σχετικά με τη βιβλιογραφία, ή ακόμα και αν έχετε όρεξη για σχετική συζήτηση παρακαλώ στείλτε μου ένα email σε αυτή τη διεύθυνση: dimitrios.panagopoulos@gmail.com. Ευχαριστώ!






