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BAΣΩ ΚΙΝΤΗ                                                                                                                      

1. Η λογική ως κανονιστικός κλάδος της φιλοσοφίας
2. Τι είναι επιχείρημα
3. Διαφορά από περιγραφές, εξηγήσεις, παροχή πληροφοριών, απλή έκφραση γνώμης

4. Διάκριση μεταξύ προτάσεων και γραμματικών προτάσεων.
5. Έγκυρα και ορθά επιχειρήματα.
6. Παραγωγικά και επαγωγικά επιχειρήματα.
7. Πώς κάνουμε κριτική σε ένα επιχείρημα.
8. Τυπικές μορφές επιχειρημάτων.
9. Πλάνες.

Γνωσιολογία/Επιστημολογία/Θεωρία Γνώσης
Thomas Nagel: Πώς γνωρίζουμε τα πράγματα;
1. Τι γνωρίζουμε και πόσο δικαιολογημένα είναι όσα γνωρίζουμε;

2. Πώς γνωρίζουμε ότι υπάρχει εξωτερικός κόσμος;

(Πρέπει να υπάρχουν εξωτερικά αντικείμενα ώστε να προκαλούν τις οπτικές μας παραστάσεις

(Πώς το ξέρουμε αυτό; Από τις αισθήσεις μας.

( Μα ακριβώς αυτό επερωτούμε: ότι μπορούμε να βασιζόμαστε στις αισθήσεις μας.

3. Είναι όλα ένα γιγαντιαίο όνειρο; Μπορούμε να αποδείξουμε ότι δεν είναι;

4. Είναι πιθανό να μην έχουμε σώμα ή εγκέφαλο;
5. σολιψισμός

6. σκεπτικισμός

7. Πρέπει να υπάρχει εξωτερικός κόσμος επειδή χρειάζεται να έχουμε μια εξήγηση για το τι προκαλεί τις παραστάσεις μας.

( Πώς μπορούμε να γνωρίζουμε για τα αίτια;

(Πώς ξέρουμε ότι καθετί πρέπει να έχει εξήγηση

8. Μπορεί να βοηθήσει η επιστήμη που διατυπώνει θεωρίες οι οποίες πάνε πίσω από τα φαινόμενα;

9. Ο ριζικός σκεπτικισμός δεν έχει νόημα

10. Ο σολιψισμός βασίζεται στην ιδέα ότι κάποιος μπορεί να παρατηρήσει ότι ο κόσμος δεν υπάρχει.

11. Είναι καλά τα επιχειρήματα 9 και 10; Μόνο εάν η πραγματικότητα οριστεί ως αυτό που μπορούμε να παρατηρήσουμε. Μπορούμε όμως να επεκτείνουμε την ιδέα του ονείρου ακόμη κι αν η πραγματικότητα δεν μπορεί να παρατηρηθεί.
12. Εγωκεντρική δυσχέρεια

13. Επιμένουμε στην πεποίθησή μας ότι υπάρχει εξωτερικός κόσμος παρότι αυτό μπορεί να είναι ψευδές και δεν μπορούμε να αποκλείσουμε αυτή την εκδοχή. 

Γνωσιολογία -συνέχεια

Οι άλλες διάνοιες (Nagel)
· Σκεπτικιστικό πρόβλημα

· Υπόκειται η διάκριση νου-σώματος

· Έχουμε ίδιες εμπειρίες με τους άλλους

· Υπάρχει οποιαδήποτε ομοιότητα μεταξύ της δικής μου εμπειρίας και της εμπειρίας των άλλων;

· Έχουν καν εμπειρίες οι άλλοι;
· Υπάρχουν άλλες διάνοιες;
· Η πεποίθησή μας ότι υπάρχουν άλλες διάνοιες είναι ενστικτώδης; Συνιστά αυτό γνώση;
· Μήπως έχουν εμπειρίες οντότητες που δεν μοιάζουν με εμάς;
Απάντηση στον σκεπτικισμό. Σημασία του σκεπτικισμού
Μεταφυσική: Το πρόβλημα νου-σώματος (Nagel)
· Ποια είναι η σχέση συνείδησης/εγκεφάλου;
· Ό,τι συμβαίνει στη συνείδηση εξαρτάται από το τι συμβαίνει στο σώμα

· Επιστημονικό πρόβλημα: πώς συγκεκριμένα συνδέεται η νόηση με φυσικές διεργασίες του εγκεφάλου
· Φιλοσοφικό πρόβλημα: είναι ο νους διαφορετικός από τον εγκέφαλο αν και συνδεδεμένος με αυτόν ή είναι ο εγκέφαλος; Είναι οι σκέψεις, τα συναισθήματα, οι προσλαμβάνουσες παραστάσεις, τα αισθήματα, οι επιθυμίες πράγματα που συμβαίνουν επιπρόσθετα στις φυσικές διεργασίες του εγκεφάλου ή είναι κάποιες από αυτές τις διεργασίες;

· Οι εμπειρίες μας χαρακτηρίζονται από ένα είδος εσωτερικότητας. (οι γευστικές εμπειρίες π.χ., δεν μπορούν να παρατηρηθούν όχι γιατί απλώς πρόκειται περί γεύσεων οι οποίες δεν είναι ορατές).
· Δυισμός: ο άνθρωπος αποτελείται από δύο διαφορετικές υποστάσεις: τον νου και το σώμα ή την ψυχή και το σώμα ή το πνεύμα και την ύλη.

· Φυσικαλισμός (υλισμός): ο άνθρωπος συνίσταται μόνο από φυσική ύλη. Οι νοητικές καταστάσεις είναι φυσικές καταστάσεις του εγκεφάλου. 
· Θα ανακαλύψει η επιστήμη σε τι συνίστανται οι νοητικές μας καταστάσεις όπως ανακάλυψε τη σύσταση του νερού;

· Θεωρία διπλής όψης: ο εγκέφαλος είναι η έδρα της συνείδησης αλλά οι νοητικές καταστάσεις δεν είναι απλώς φυσικές καταστάσεις.
· Επιχείρημα υπέρ του φυσικαλισμού: ο πόνος, π.χ.,  δεν αποτελεί νοητική κατάσταση αλλά είναι το είδος της κατάστασης του εγκεφάλου που προκαλείται από τραυματισμό και προκαλεί φυσικές αντιδράσεις όπως βογγητά, αναπηδήσεις, κλπ.
· Ωστόσο, η αίσθηση του πόνου φαίνεται να είναι κάτι διαφορετικό από τις αιτίες και τα αποτελέσματα του πόνου.  

Η ελεύθερη βούληση (Nagel)
· Τι σημαίνει «θα μπορούσα να έκανα κάτι άλλο από αυτό που πράγματι έκανα»;

· όχι ότι είχα απλώς την ευκαιρία να κάνω κάτι διαφορετικό

· ούτε ότι εάν επέλεγα κάτι διαφορετικό θα το έκανα
· ούτε ότι εάν οι συνθήκες ήταν διαφορετικές θα επέλεγα κάτι άλλο

· Τίποτε μέχρι τη στιγμή της επιλογής δεν προσδιορίζει ανέκκλητα τι θα επιλέξω. Δεν είναι καθορισμένο εκ των προτέρων.
· ότι με τις δεδομένες συνθήκες θα μπορούσα να επιλέξω κάτι άλλο.

· Διαφορά μεταξύ ανθρώπων και φυσικών φαινομένων.
· Ντετερμινισμός. Οι πράξεις καθορίζονται από προηγούμενες συνθήκες. Η διαδικασία της απόφασης δεν είναι παρά η επεξεργασία του προσδιορισμένου αποτελέσματος στον νου μας.

· Δεν σημαίνει ότι γνωρίζουμε όλους τους νόμους της φύσης ώστε να κάνουμε προβλέψεις.

· Συνέπειες του ντετερμινισμού: 

· μη απόδοση ευθύνης

· ηθικός ψόγος ή έπαινος υπό αίρεση;

· Ιντετερμινισμός: οι πράξεις μας δεν είναι εκ των προτέρων καθορισμένες. Τι σημαίνει αυτό; Οι πράξεις μας απλώς συμβαίνουν; Πώς τότε είναι δικές μας;
· Πρέπει να μπορώ να προσδιορίζω εγώ την επιλογή αλλά πώς μπορώ να το κάνω όταν σύμφωνα με τον ιντετερινισμό δεν υπάρχει αιτία;
· Αυτό σημαίνει ότι δεν είμαστε υπεύθυνοι για τις πράξεις μας είτε ισχύει ο ντετερμινισμός είτε όχι.

· Η ευθύνη για τις πράξεις μας απαιτεί να υπάρχουν προσδιοριστικοί παράγοντες. Οι αιτίες μας πράξης πρέπει να βρίσκονται εντός μας. 
· Ο αιτιακός προσδιορισμός δεν απειλεί την ελευθερία, αρκεί να είναι ψυχολογικός. Συμβατοκρατία – compatibilism.
Η σημασία των λέξεων (Nagel)
· Πώς μπορεί τα σημεία να σημαίνουν κάτι;

· Διάφοροι τύποι λέξεων

· Οι λέξεις συνεισφέρουν το νόημά τους στη σημασία των προτάσεων

· Πώς μπορεί μία λέξη να έχει νόημα; Ορίζονται με βάση άλλες λέξεις. Φαύλος κύκλος εάν κάποιες λέξεις δεν έχουν άμεσο νόημα.
· Η λέξη ‘καπνός’ αναφέρεται σε όλα τα δείγματα 

· Πώς ένα σημείο (θόρυβος ή γραφή) μπορεί να έχει αυτή την εμβέλεια; (όχι λόγω του ήχου ή της μορφής ή των δειγμάτων των οποίων είχαμε την εμπειρία).

· Μεσολαβεί μία ιδέα, μία έννοια, μία σκέψη;

· Πού βρίσκεται αυτή η ιδέα; Πώς ένας ήχος ή μία μορφή σημαίνει μια ιδέα; Πώς μία ιδέα σχετίζεται με όλα τα δείγματα καπνού;

· Μπορεί μία εικόνα, μία παράσταση στον νου να εξηγήσει τη γενικότητα του νοήματος μιας λέξης; Θα είναι εικόνα ενός συγκεκριμένου δείγματος. Διαφορετικές εικόνες σε διαφορετικούς ομιλητές.
· Λέξεις ως εργαλεία

· Η γλώσσα κοινωνικό φαινόμενο. 

Ηθική (Nagel)
· Το σωστό και το λάθος.

· Γιατί δεν πρέπει να βοηθήσουμε κάποιον να  κλέψει ένα βιβλίο από μια βιβλιοθήκη;

Επειδή θα υποστούμε τις συνέπειες; Επειδή μπορεί να το χρειαστούμε;

· Ηθικά λάθος δεν σημαίνει ότι αντιβαίνει στους κανόνες.

Μπορεί να υπάρχουν κακοί κανόνες (όταν απαγορεύουν το σωστό, όταν επιτρέπουν το λάθος). Το σωστό και το λάθος ανεξάρτητο από τους κανόνες για να κρίνουμε τους κανόνες.
· Γιατί είναι λάθος να βοηθήσετε να κλαπεί το βιβλίο;
Επειδή είναι άδικο για τους άλλους αναγνώστες; Επειδή θα παραβιάζατε το καθήκον σας απέναντι στους εργοδότες σας;

· Πρέπει να μας απασχολούν οι συνέπειες των πράξεων; Οι συνέπειες ως προς τα αισθήματα; 
· Αν κάποιος δεν ενδιαφέρεται για τις συνέπειες στους άλλους γιατί πρέπει να κάνει το σωστό; Πρέπει να ενδιαφέρεται για τους άλλους;

· Κάποιος που δεν ενδιαφέρεται για τους άλλους βρίσκεται εκτός ηθικής;

· Ποιος είναι ο λόγος να πράττουμε ηθικά;

Η τιμωρία από τον Θεό; Αν δεν υπάρχει Θεός όλα επιτρέπονται;
Η αγάπη για τον Θεό; Υπακοή στις εντολές του;

· Προβλήματα: 
· Πολλοί δεν πιστεύουν στον Θεό αλλά μιλούν για σωστό και λάθος

· Ο φόνος, π.χ., δεν είναι κακός επειδή το είπε ο Θεός. Ο Θεός τον απαγορεύει επειδή είναι κακός (πρόβλημα του Ευθύφρονα).

· Ο φόβος του Θεού, η ελπίδα για ανταμοιβή ή η αγάπη για τον Θεό δεν είναι τα σωστά κίνητρα για την ηθική.

· Να πράττουμε ηθικά επειδή δεν θέλουμε να μας κάνουν ό,τι κάνουμε εμείς; Είναι αυτό σωστό κίνητρο;
· Αφού υπάρχουν εγωιστές, πού θα βρούμε το κίνητρο για την ηθική;

· Θα αποδοκιμάζαμε αυτόν που μας κάνει κακό, όχι επειδή έκανε κακό ειδικά σε μας αλλά επειδή δεν ενδιαφέρεται που βλάπτει κάποιον άλλον.

· Η βάση της ηθικής είναι η πίστη ότι το καλό και το κακό σε συγκεκριμένους ανθρώπους (ή ζώα) είναι καλό ή κακό όχι μόνο από τη δική τους σκοπιά αλλά από μια γενικότερη σκοπιά την οποία μπορεί να καταλάβει κάθε σκεπτόμενο άτομο.

Ηθική (συνέχεια – Nagel)
· Ο καθένας έχει λόγους να εξετάζει όχι μόνο τα δικά του συμφέροντα αλλά και τα συμφέροντα των άλλων, όχι μόνο των προσφιλών του προσώπων.
· Πώς πρέπει να σκεφτόμαστε τα συμφέροντα των άλλων (να τους βοηθάμε, να μην τους βλάπτουμε, κλπ);
· Πώς πρέπει να σταθμίζουμε τα συμφέροντα των άλλων απέναντι στα δικά μας συμφέροντα;

· Πώς είναι ένας απόλυτα αμερόληπτος άνθρωπος;

Πόση αμεροληψία πρέπει να επιδιώξουμε να έχουμε;

Ποια είναι η σωστή απάντηση σ’ αυτό το ερώτημα; Υπάρχει μία ορθή απάντηση ή η ορθή ισορροπία μεταξύ ιδιωτικού και γενιού συμφέροντος εξαρτάται από τα κίνητρα των επί μέρους προσώπων;

· Είναι το σωστό και το λάθος το ίδιο για όλους;

Επιχείρημα:

· Εάν μια πράξη είναι ηθικά κακή, αυτός είναι λόγος για να μην την κάνει κανείς.

· Οι λόγοι που έχουμε για να κάνουμε κάτι εξαρτώνται από τα κίνητρά μας.

· Τα κίνητρα των ανθρώπων διαφέρουν μεταξύ τους σημαντικά.

Συνεπώς φαίνεται ότι δεν υπάρχει ένα καλό και κακό για όλους.
· Πώς μπορεί να αντιμετωπιστεί αυτό το επιχείρημα;
1. Μπορούμε να πούμε ότι τα ίδια πράγματα είναι καλά και κακά για όλους (οπότε η ηθική είναι καθολική) αλλά δεν έχουν όλοι λόγο να κάνουν το καλό. Ορισμένοι έχουν ηθικά κίνητρα (και έχουν τα σωστά κίνητρα) - οι άλλοι δεν έχουν λόγο. 

Αυτή η απάντηση δεν είναι ικανοποιητική διότι στην ουσία λέει ότι είναι σωστό να κάνεις μια πράξη χωρίς κατ’ ανάγκην να έχεις λόγο.

2. Μπορούμε να πούμε ότι όλοι έχουν ένα λόγο να κάνουν το σωστό και να αποφεύγουν το λάθος αλλά οι λόγοι δεν εξαρτώνται από τα συγκεκριμένα κίνητρα των ανθρώπων. 

Κι αυτή η απάντηση δεν είναι ικανοποιητική διότι δεν είναι σαφές τι είναι αυτοί οι καθολικοί λόγοι που δεν εξαρτώνται από τα κίνητρα.

3. Μπορούμε να δεχθούμε ότι η ηθική δεν είναι καθολική και αυτό που ένα πρόσωπο έχει ηθικό καθήκον να κάνει φθάνει μέχρις εκεί που τον οδηγούν οι λόγοι που έχει. Αν έχει ηθικά κίνητρα, θα έχει ισχυρούς λόγους, αν έχει ασθενή ή καθόλου κίνητρα, οι ηθικές απαιτήσεις θα είναι ασθενείς ή ανύπαρκτες,

Αυτή η απάντηση αντιστρατεύεται την ιδέα ότι η ηθική έχει καθολική ισχύ.
· Πολιτισμικός ηθικός σχετικισμός 
Μεγάλες διαφορές σε ηθικές πεποιθήσεις. Υπάρχει μία αλήθεια στην ηθική ακόμη κι αν δεν μπορούμε να είμαστε σίγουροι ποια είναι;

Υπό μια έννοια το τι είναι ηθικό εξαρτάται προς τις συγκεκριμένες συνθήκες (είναι σωστό, π.χ.,  να βοηθάω τον πλησίον μου αλλά όχι έναν δολοφόνο). Αυτό όμως δεν είναι σχετικισμός. Σε αυτή την περίπτωση έχουμε τις ίδιες ηθικές αρχές να επιτάσσουν διαφορετικές πράξεις σε διαφορετικές συνθήκες.

· Αν ίσχυε ο πολιτισμικός σχετικισμός δεν θα μπορούσαμε να κάνουμε κριτική στην κουλτούρα μας.

· Δεν θα μπορούσαμε να κάνουμε κριτική σε άλλες κουλτούρες

· Ηθική και αμερόληπτα κίνητρα. Δεν πράττουμε ηθικά επειδή αυτό μας κάνει να αισθανόμαστε καλά.

