Deux traductions de Proclus

"AM 00 yap Tpé ye Tiic dAnBeiac Tintéoc dvip,
ald’, 8 Ayw, gmTéov (PraTon, République 595 c).

Le commentaire sur le premier livre des Eléments d’EUCLIDE
qui fut composé dans le v° siécle de notre ére par le philosophe
néo-platonicien ProcLus, surnommé le Diadoque, n’était jusqu’ici
accessible qu’a ceux qui étaient en état de le lire dans le texte
original (1) ou dans une traduction latine (2). Cet obstacle 4 la
divulgation de ce livre important (qui est en effet notre principale
source pour la connaissance de la philosophie des mathématiques
grecques) s’évanouit récemment, lorsque parurent presque simul-
tanément deux traductions en langues vivantes, I'une en francais
de la main du renommé traducteur d’ouvrages de mathématiques
grecques, M. Paul VER EeckE, 'autre en allemand par le P. Lean-
der SCHONBERGER, O. S. B. La premiére traduction (3) qui était

(1) Procli Diadochi in Primum Euclidis Elemeniorum commeniarii
e¢x rec. G. Friedlein, Lipsix, 1873.

(2) Il existe une traduction de Barozzi (1560; voir I'Introduction de
1:17.9;)51‘ EEckE, p. XXI) et une de Thomas TAvLor (London, 1788-89;

(3) Paul VER EkckE, Proclus de Lycie. Les commenlaires sur le pre-
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achevée en 1939, mais dont 'impression fut d’abord empéchée par
la guerre et puis différée 4 cause des conditions économiques de
I'aprés-guerre, fut publiée en 1948 par les soins de 1’Académie
internationale d’Histoire des Sciences; la seconde (4) qui venait
d’étre terminée lorsque son auteur mourut en 1943, fut éditée en
1945 par le D* M. STECK qui y ajouta une introduction et des
notes.

Les deux savants qui se sentirent poussés par une méme
impulsion a entreprendre une ceuvre qui est autant meéritoire que
pénible — le grec de PRocLus est assez épineux et ses pensées
sont souvent difficiles 4 suivre — ont travaillé tous les deux a
I'insu de l'autre et au moment ou ces lignes sont écrites M. VER
EECKE n’a pas eu encore l'occasion de prendre connaissance des
résultats que les efforts de son collégue ont produits, et M. STECK
ignore les travaux de M. VER EECKE.

La parution simultanée de deux traductions de ProcrLus la
ou auparavant il n’en existait pas une seule, invite 4 examiner
leur valeur respective. D’ailleurs M. VER EEcCkeE dans un Post-
Scriptum de PIntroduction de son ouvrage nous sollicite lui-méme
# entreprendre un tel travail.

Une comparaison des deux traductions dans le cadre d’un
article des Archives ne saurait étre compléte; nous devrons nous
borner 4 étayer nos opinions par quelques exemples; toutefois
pour éviter le reproche de superficialité, nous ne prendrons pas
un trop petit nombre d’exemples.

Nous diviserons nos remarques en un certain nombre de
groupes, dont le premier contiendra des cas, ou le méme passage
du texte grec est rendu par les deux traducteurs de maniéres tout
0 fait différentes. Dans les citations 'auteur du commentaire est

mier livre des Elémenls d’Euclide, traduils pour la premiére fois du
grec en frangais avec une iniroduction et des notes. Collection de Tra-
vaux de VPAcadémie internationale d’Histoire des Sciences (honorée
d'une subvention de I'UNESCQ). N° 1. Desclée de Brouwer et Cie,
Bruges, 1948, xx1v et 372 p.

(4) Proklus Diadochus, 410-485, Kommenfar zum ersten Buch von
Fuklids « Elementen », Aus dem Griechischen ins Deutsche iibertragen
und mitl textkritischen Anmerkungen versehen von P. LEANDER SCHON-
nerGeER T, O. S. B. Eingeleitet, mit Kommeniaren und bibliographischen
Nachweisen versehen und in der Gesamtedition besorgt von Max STECK.
Herausgegeben im Namen der Kaiserlich Leopoldinisch-Carolinisch
Deutschen Akademie der Naturforscher von Emil ABDERHALDEN, Prisi-
ilenten der Deutschen Akademie der Naturforscher, Halle (Saale), 1945.
XXIV und 589 S.
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désigné par P., les deux traducteurs respectivement par VE. et
par S. Les nombres indiquent d’abord la page, puis les lignes.

L —1.—P.9:11-14. 00 yap 07 7ou tiwv piv peptatdv eioty
EMOTRRAL xat YVOoES, Tdv 88 ddhwv xar THg voepés fewpiag
EYYUTEPW TETAYREVLY 003¢ iy Eyopmev mLoThUNY.

VE. 6 : 5-8. Car les sciences et les connaissances ne sont
certes pas parmi les choses partageables, et nous ne possédons
nullement la science des choses immatérielles assignées plus
proches de la contemplation intellectuelle.

S. 168 : 12-15. Es ist eben doch nicht so, dass es von dem
Geteilten wissenschaftliche Erkenntnis gibt, wihrend wir von
dem immateriellen Sein, das dem intellektuellen Schauen niher
zugeordnet ist, auch nicht eine Wissenschaft hitten.

Il s’agit évidemment de sciences et connaissances des choses
partageables (c’est-a-dire des choses existant en plusieurs exem-
plaires et tombant sous le sens) et non pas d’un classement des
sciences et connaissances parmi les choses partageables. D’ailleurs
la négation en téte de la phrase porte sur 'antithése qui est mar-

quée par les particules pév et dé. Il nous semble donc que la
traduction de S. est meilleure.

2. — P. 20 : 15-17. 7 d¢ mpomapaoxevialel Ty dLavotay Tpév
xal 0 Sppa ths duyis els Ty évtebley meplaywyTy.

VE. 16 : 12-14. tandis que celle-la (sc. la mathématique) dis-
pose notre entendement et I'wil de I'Ame a la circonvolution
actuelle.

S. 177 : 13-14. die Mathematik aber bereitet unser Denken
und das Auge der Seele auf die Abkehr von dieser Welt vor.

L’expression énigmatique de VE. : « circonvolution actuelle »
est élucidée dans une note : évolution de la science actuelle. La
méme expression se retrouvant dans la phrase finale du second
Prologue nous citons d’abord celle-ci :

3. — P. 84 : 18-23. el v yewpetpiav éxelvv petadimxey
... dmaiper Ty Juyy els Udog, &N ol év 7ol aichnroic
nataBaivew dpinaw xal hv ahvowov Tolg Bvytols ypeiav dmomhn-
podv xat TabTng otoyalopévny Tig dvtelley mepraywyhs xaTapeely.

VE. 75 : 23-28. ... que I'on doit rechercher... cette géométrie
qui... emporte I'ame sur les hauteurs et ne lui permet plus de
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descendre dans les choses sensibles, ni de faire l'usage que les
mortels font habituellement de la géométrie, ni de négliger celle-ci
une fois qu’elle s’est intéressée a sa circonvolution actuelle.

S. 224 : 25-30. ... dass man jene Geometrie betreiben muss,
die.. die Seele emporhebt und ihr nicht gestattet, in die Tiefen
der Sinnenwelt herabzusteigen, die gemeine Notdurft des mensch-
lichen Lebens zu befriedigen und im Streben darnach auf die
Abkehr von dieser Welt zu vergessen.

Ici il se montre encore plus clairement que dans la citation
précédente que la traduction « Abkehr von dieser Welt » (une con-
ception néo-platonicienne bien connue) est correcte. VE. peut seu-
lement maintenir sa traduction « circonvolution actuelle », dont
la signification reste obscure, en reproduisant ypeiav amomwAnpodv
par « faire usage de la géométrie » et en lisant aroyalopévns au
lieu de otoyalopévnv. On se demande en outre, comment il est
possible de traduire Zvtedfev par « actuelle ».

4. — P. 59 : 10-12. dxpiBeotépa yap EaTwv EMOTHWYN GAAY
ankns... ) Te Towhwtépats dpyals ypwpévn The £ amhovatépwv
voféaemv Mppmpévns.

VE. 50 : 15-18. car... telle science est plus exacte que telle
autre; celle qui fait usage de principes plus variés est plus exacte
que celle qui découle d’hypothéses plus simples.

S. 206 : 31-207 : 1. Denn eine Wissenschaft ist sicherer in
ihren Ergebnissen als eine andere... Diejenige, die sich auf einfa-
chere Prinzipien stiitzt ist sicherer als diejenige, die von kom-
plizierteren Voraussetzungen ausgeht.

Ici il ¥ a contradiction absolue entre les deux traductions;
¢lle s’explique cependant par le. fait, que S., adoptant une conjec-
ture de BaRrozzi, a enlevé une contradiction dans le texte grec que
VE. a laissé subsister. En effet, il faut que les termes wowtAwTé-
pai; et 4mwhoucTépwy soient permutés, puisque P. conclut quel-
ques lignes plus loin :

P. 59 : 15-17. xxi xaté Tadtag T4S amwoddoews THS axpieing
r‘:pl@p.n'rm-"q uiv axptBeoTipgn yempetpiag - al yap éxcivig dpyal TH
aTAGTHTL Gtopépouaty.

VE. 50 : 20-23. Et c’est suivant ces attributions d’exacti-
tude que Plarithmétique est plus exacte que la géométrie — car
les principes de la premiére 'emportent en simplicité,
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5. — Dans le 5* exemple de ce groupe la différence entre les
deux traductions est de nouveau causée par une correction dans
le texte grec qui n’est effectuée que par 8. Il s’agit de la division
d’une proposition euclidéenne en TPOTAGIS (proposition, Aufgabe),
€xfeots  (exposition, Angabe), diopopds (détermination, Thesis),
XeTaoxevy)  (construction, Konstruktion), dnédetc (démonstra-
tion, Beweis), cupmépacpa (conclusion, Schlussfolgerung). P. fait
la remarque que dans les cas ou la proposition ne contient aucune
donnée (p. e. construire un triangle équilatére) I'exposition (qui
répéte ’énumération des données) et la détermination (qui dit
de nouveau ce qu’il faut faire ou prouver) manquent; la premiére
est superflue et la seconde ne pourrait que répéter la proposition :

P. 204 : 25-2056 : 2. 4 yap &beoic-Tob dedopévou Eotiv o &
dtopiopés. oTaL yap 6 avtoc TH TpethoeL.

VE. 182 : 3-5. car Pexposition appartient a ce qui est donné et
la définition (sic; lire : détermination) lui appartient aussi, puis-
qu’elle sera identique a la proposition,

Or S. 309" remarque que c’est un non-sens de dire que la
détern}ination appartient 4 ce qui est donné, puisqu’elle a pour
tache de résumer ce qui est demandé. Cest pour cela qu’il apporte
une petite correction au texte grec;

il lit :

i Yap éxbeag 103 Sedopévou éotiv xal o dtopiopds éotar 6 avtéc
T§) TPOTAOEL,

¢’est-a-dire :
5. 309 : 27-29. Denn die Angabe bezieht sich auf das Datum

und die Thesis lautet ebenso wie die Aufgabe.

L’exactitude de cet énoncé est confirmée par les considéra-
tions que P. fait suivre.

6. — P. 45 : 15-17. ¢av yép Tig émi 7& dwyphppata dyy ...
&vtalba dpa capéorata xaTnyopet, wg foTv ) pddnow avdpvnoic.
VE. 38 : 34-39 : 2. si l'on tourne ses vues sur les figures géo-

métriques, on signifiera par 1a des choses plus manifestes parce
que la mathéme est une réminiscence.

S. 194 : 17-19. Denn wenn jemand (seine Zuhérer) vor Figu-
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ren fiihrt,... dann zeigt er am augenscheinlichsten dass das Lernen
eine Wiederinnerung ist.

Ici VE. n’a pas vu que oapéctata a une signification adver-
biale et que ¢ introduit le résumé de ce qui est montré.

7. — P. 50 : 10-16. Ta pév odv dmopa TowxdTa Tpos T xat THY
II\drwva Swavorta pév mpooayopéuely Ta TRHS Yewpetpiag &id,
ywptlew 8¢ fpag drd Thv aichntédv ta Toadta xal i vodiv éysipe'w
amo atoffoews ouyywpelv, xaitor ye, émep &gy, TOV v §wwo‘zqn
Aoywv dpepév Bviwy xal AOWoTaTRY Xata Ty itéTnTa Ty Juy ey
VPECTNAROTWV.

VE. 42 ; 32-43 : 3. Telles sont par conséquent les choses
embarrassantes, outre celle d’appeler les formes géométriques des
perceptions de PLATON, outre celle d’abstraire de telles perceptions
des choses sensibles, de les élever a l'intelligence et de les obtenir
par le sens, quoique les concepts soient, comme on I'a dit, impar-
tageables, continus et produits par proprié¢té de I’ame.

S. 200 : 21-27. Zu diesen Schwierigkeiten kommt noch hinzu,
dass PratonN die Seinsformen der Geometrie nur dem vermit-
telnden Denken zuweist, aber zugibt, dass sie uns von der
Sinnenwelt loslésen und von der Sinneswahrnehmung zum reinen
Denken erwecken; nun sind aber doch, wie gesagt, die Begriffe
des vermittelnden Denkens ungeteilt und haben gemiss der seeli-
schen Beschaffenheit ein ausdehnungsloses Sein.

La traduction de VE. ne présente, comme on le voit, qu'une
trés lointaine ressemblance avec le texte et est d’ailleurs incom-
préhensible; on ne réussit pas 4 se rendre compte tout a fait de
la pensée du traducteur.

On peut présumer cependant qu'il a lu mAaTwvixd GlavonTa
et qu’il n’a pas vu que 70 (aprés npd¢) introduit un accusativus
cum infinitivo, dont ITA&Twva est 'accusatif et mposayopévewy et
ovyywpeiv les deux infinitifs.

8. — P.4 :18-19; 22-23. & O pabqpoatd ... peony xe-
xhhpwtar TaEw. ... Tpavestépag piv éppdoels Eyovta TV atobnTiv
The vomtic ovalag.

VE. 2 : 12-13; 17-19. Les mathématiques... occupent un rang
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intermédiaire;... elles ont des représentations plus claires de la
substance intelligible que des choses sensibles.

S. 164 : 26-28; 32-33. Die mathematischen Objekte... behaupten
ihren Platz in der Mitte... letztere (sc. die Intelligiblen) iiberragen
sie... dadurch, dass sie schirfere Bilder des intelligiblen Seins
bieten als die Sinnendinge.

D’aprés S. il faudrait donc lire chez VE. « que les choses sen-
sibles »; le premier génitif serait non pas un génitif de possession,
mais bien un génitif de comparaison. En adoptant le point de vue
néo-platonicien on voit aisément que S. a raison.

9. — P. 15 : 5-9. Tomoc v y&p xai i UAn TdV EvOiwy Adywv
Kl 7 YUY TGV cidwv. GAN 1 piv Tdy TpWTWY 4 0t TV Jeutépuwy,
Xl h ey TOY mponyoupéveag Gvtwv 4 OF Tév Excibev VpLoTa vy,
“al i pév 1OV xat odeiav, ¥ 6% TGOV xat imivoiay YevopEvmy,

VE. 11 : 7-13. Car la matiére est le siége des rapports maté-
riels, I’ame celui des formes; mais celle-ci est le siége des choses
premiéres, celle-la des choses secondaires, celle-ci le siége des
choses qui sont primitivement, celle-la des choses produites par
ces derniéres; enfin celle-la est le siége des choses nées en subs-
tances, celle-ci des choses nées dans I'imagination.

S. 173 : 1-6. Denn dann ist sowohl die Materie der Ort der
verstofflichten Ideen wie der Geist der Ort der Begriffe; aber
diese ist es von den urspriinglichen Ideen, jener von den abge-
leiteten Begriffen, diese von dem vorzugsweise Seienden, jener
von dem, was von dort her das Sein erhilt, diese von dem
wesenhaften, jener von dem gedachten Sein.

De nouveau il y a contradiction absolue, puisque VE. traduit
f Mév.... i 8¢ par celle-ci... celle-la (sauf la troisiéme fois, oft
Vordre est renversé sans raison apparente), tandis que S. le fait
d'une facon contraire. Il semble que S. ait voulu considérer le
passage entier comme une démonstration par I’absurde (témoin
le Denn dann...), mais alors on s’attendrait 4 lire dans ce qui
suit : Es wire denn aber die Materie der Ort fiir das Primire
a. s. w. (5). Aucun des deux traducteurs n’a réussi a rendre le
sens du passage d’une facon indubitablement claire.

€5) On trouve cette traduction chez M. CasPAR dans sa traduction
«llemande de KepLER, Harmonice Mundi. Voir S. p. 473, n° 4.
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10. — P. 10 : 21-25. TQv yap Gviwy T WMEV vONTX ﬁép%\Jo;
(se. [Thatwv), ta 8¢ aiobntd, 1@V 8'ad vontdv T4 ‘y.év‘va'q‘m m:lfv
12 0% SwavonTa, xai Tov aichntdv Ti piv aia_ﬂ'qm i ot eimfrm,
t0ic piv vonToic, & 0N TOV TeTTApwV E0TL YEVAY TPOITIOTA, YVRCLY
fpionot TV vomow x. T. A,

De ce passage les mots & 07 TGOV TETTAPWY EGTL YEVOV ﬁp.d.\-
Tiwota sont traduits par VE. (7 : 14-15) par : qui sont en premier
lieu celle des quatre éléments; par S. (169 : 16) par : die oberste
der vier Gattungen.

Iei VE. s’est trompé manifestement. 11 s’agit en effet de la
répartition en quatre espéces que PLATON a proposée dans la
République (VI; 509 d) et que P. vient de récapituler; les quatre
¢léments de TIMEE n’y ont rien a faire.

II. — Evidemment la tache de traduire un ouvrage matheé-
matique suppose une connaissance intime des sujets m_a\t'héma-
liques traités. Or il nous semble que chez S. ce%te condition x}e
s0it pas toujours remplie, de sorte que sa traduction est en’taf:]?ee
de temps en temps d’inexactitudes qu’il aurait facilement évitées
5'il avait été plus versé dans la géométrie grecque. Voici quelques

exemples :

1. — Dans son commentaire sur la proposition I \1, P. 'mf':n-
lionne en passant le probléme (205 : 10-11) : ebpeiv ovo evbelos
ouvapel ouPPRETpOUS Pédoy TEPLEYOVTAS
ce que S. 310 : 8-10 rend ainsi : zwei der Potenz nach kommen-
surable Linien von miitlerer Proportionalitit zu finden.

Comme il est impossible d’attacher un sens a ces paroles il
serait intéressant de savoir ce que le traducteur a pensé eniie.s
¢crivant. Evidemment il s’agit de la Prop. X 28 d’EvcLipE, ou il
est demandé de construire deux droites médiales commer’lsu-
rables en puissance qui comprennent un rectangle médial (c’est-
4-dire un rectangle équivalent a un carré dont le coté est une
droite moyenne proportionnelle entre deux droites rationne!l:as
commensurables en puissance seulement). Naturellement VE.,
grand connaisseur de la mathématique grecque, ne coxr}lllet,pas
une telle faute; il est regrettable cependant qu’a la suite dur}e
inattention il ait omis (182 : 14) les mots « en puissance » apres

commensurables.

ne
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A 2, — D:'ms lfi n}éme diseussien P. voulant donmer un exemple
un p.rohlem.e indéterminé demande de couper une ligne droite
;:n. trois parties proportiennelles. Seit la droite donnée AB = a
es trois parties AC = x, €D = z, DB — i pte.
= =y O | [
portion & 1 gy i s . y. Un exige danc la prao-
Or on peut écrire y* = zz

x
o
~
-
~
®

A

1

f

]

;

o

:_ ________ * yi=xz
F

ce qui 'exprime que le carré construit sur y est égal au rectangle
de cOtés x et z. Cela s’appelle, comme on sait, dans le langage
f}’EUCLIDE, une application elliptique du carré g* a la droite AD
& défaut carré (¥*), c’est-a-dire que la portion de surface man-
quant au rectangle ADEF soit un carré (ACGF). Usant des ter-

minus techniques de I’algébre géométrique P. écri :
ot oy que P. écrit (220 : 20-

P. 220 : 20-221 : 2. Ef 8 10 i ) 0
N ) 21 2 peillov tpiipa [AD] Tob
élrfwcrozo; |D B &in peiCov 9 dumhdotov 4 Tpimhdoioy xa‘z..[wapc]xﬁln—
ey 1 d'n:éﬂ T00 ¢Adaoovos foov mapd thv peillova Elheimov efde
TETpAYWVR, EoTat elg avioa Tpla dvahoyov TeTpmpmévy.

Dans la traduction de S. (321 : 7-11) on lit :

Wenn aber der gréssere Abschnitt zwei oder dreimal se gFross
als der kleinere wire und ein dem kleineren Quadrat gleiches
Rechteck, das der quadratischen Form entbehrt, dem grosseren
Abschnitt angelegt wiirde, dann wird sie in drei ungleiche pro-
portionale Teile geteilt.

 La condition de P. AP > 2.DB ou > 3.DB a donc été changée
en AD = 2.DB ou = 3.DB; au lieu de parler d’un carré a coté DB
on parle d’'un rectangle égal au carré le plus petit (qui n’est pas

12), tandis que Vexpression ékheimov cider Tetparyvey est restée
incomprise. .
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VE. donne une traduction exacte, mais ni lui ni S. ne nous
expliquent le sens de la condition double AD > 2.DB ou > 3.DB,

. dont la seconde partie implique la premiére et la rendrait super-

flue; évidemment la premiére partie qui est la plus faible, suffit
pour que le probléme admette une solution.

3. — En expliquant dans le second Prologue les diverses
gignifications du mot otouyclov P. fait usage de I’exemple suivant :

P. 72 : 24-26. xai yap 0 xataoxevilov €6t Tol HaTAOXEVA-
Lopévou aTotyelov, GG T0 TPMOTOV rap’ Euxheidy 7od devtépov,
wal Tod TEWTTOU TO TETAPTOV.

VE. traduit (65 : 29; 65 : 2) : Car ce qui construit est
I'élément de ce qui est construit, de méme que, chez EucLIDE, le
premier Elément est un élément du second Elément et le qua-
triéme Elément un élément du cinquiéme Elément.

S. par contre écrit (216 : 33-35) : Denn das Grundlegende ist
Element fiir das Grundgelegte wie z.B. das 1. Buch bei EvuxkLID
die Grundlage ist fiir das zweite und fiir das fiinfte das vierte.

Or il est sans doute permis de ne pas savoir de prime abord,
si le premier élément signifie la premiére proposition du premier
livre, comme il est pris par VE. ou le premier livre lui-méme,
comme le pense S. Mais cette hésitation s’évanouit aussitét lors-
que le 4° élément est nommé comme base du 5¢. Car la 5° propo-
sition du premier livre repose en effet sur la 4°, mais le 5° livre,
qui contient la théorie générale des proportions, est absolument
indépendant du 4° ou les polygones réguliers sont traités. Il faut
craindre que S. ait négligé de s’en convaincre.

4. — A la fin de son commentaire sur la seconde Définition
d’'EvucLipE (la ligne est une longueur sans largevr) P. élucide ce
concept par I'exemple de la frontiére qui sépare un endroit éclairé
d'un endroit adjacent qui est dans 'ombre en écrivant :

P. 100 : 14-19. afchmow 8% adThs AxfBorpev &v amiddvres eig
10UC SLOpLOpLolS TEY TEPLTIGIEVLY TETLY ATH TV LoVIATPEVLV XAl
Inl e oehfvng wal émt TS y¥s. ToUTo Thp TO €GOV XaTH PEV
nhdtoc adiacTatov é0TL, pixes 0F EyEr TO GUATIOEXTELVOEVOY TG
pwtl xal TH oxLd.

Voici la traduction de S. (235 : 34-39)
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Wahrnehmen aber kénnen wir die Linie, indem wir auf die
A_bstéinde der belichteten Orte von den im Dunkeln liegenden
hinschauen, sei es auf dem Mond, sei es auf der Erde. Denn dieser
Zwischenraum ist der Breite nach ohne Ausdehnung; seine Liinge
aber geht parallel mit dem Lichtstrahl und dem Schatten.
Evidemment S. n’a pas compris l'intention de I’auteur que VE.
reproduit exactement.

‘ 3. — Nous citons encore les méprises suivantes qui pro-
viennent de la méme source :

‘a)"P. :'39 1 18-19. 71ag yevéger: THV Emimédwv THOV Te Gpoiwy
XAl TOV dvopoiwv,

S. 190 : 23-25. die Entstehung der Fliachenzahlen, der gleichen

(Quadrat) und der ungleichen (Rechteck)

au lieu de : die Entstehung der Flichenzahlen, der #hnlichen

sowie der unihnlichen (distinction bien connue enseignée par
EuvcLipg, VII, Déf. 21).

b) P. 39 : 23-24. xdvov, wtivoug.
S. 190 : 29. Wiirfel (au lieu de Kegel).

¢) P. 41 : 26. dux TiHe 1@V yvopdvey Béoewc.
‘ S. .192 : 9-10. Mit Hilfe der Anlage von Stiften (au lieu de :
mit Hilfe der Aufstellung von Gnomonen).

d) P. 42 : 1. 7 peTewpooromue.
S. 192 : 1. die Meteorologie (au lieu de Meteoroskopie).

o ¢) P.394 = 2122 émewdn T@V ypappdv ai pév ziow émimedor
ai 3¢ gTepeat, ’

S. 440 : 35. und da von den Linien die einen eben, die anderen
s%.)héirisch (rdumlich) sind. La vraie traduction est seulement
rf:mmlich, ce qui exige pourtant I’explication qu’il ne s’agit pas
d’'une courbe gauche, mais d’une courbe obtenue par la section
d’un corps géométrique.

f) P. 6 : 26. 1olg émpopioue.

S. 166 : 9. der Bruchteile. Cependant AGyos émyudplog signifie
le rapport trés spécial n : (n — 1).
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I1I. — Quoique les méprises d’ordre mathématique soient de
beaucoup moins nombreuses chez VE. que chez S. elles n’y font
pourtant pas totalement défaut. Cela s’ensuit des exemples que

voici :

1. — P. 6 : 26. llac yap appods Zakhdtrer v Adyov wpos
v kovida xal Tov Tpo adTod yevdprevov ¢Zeralbpevos.
VE. 4 : 1-2. ¢ar tout nombre change de rapport avec I'unité et
onfronte le nombre qui le précéde.
La signification de cette phrase n’apparait pas clairement
n nombre confronte un nombre. Mais en tout cas il y est ques-
fion du rapport d’un nombre et avec l'unité et avec le nombre qui
le précede; ces deux rapports se changent lorsque le nombre va

en croissant,

9, — P. 58 : 15-19. ...7% Ot aithpata xai t& diuopata, ooy
drodeinvuoty Exacta, TGO ATO TAVTOS Gnpeiou Eml TRV onpciov
g00cio dyetv, 10 éav amd towy loo dpaipehfy, loa elvar Ta xaza-
Aeimopevee xat T TOUTOLS EmOpEvaL.

VE. 49 = 21-26. ... les postulats el les axiomes par lesquels elie
démontre respectivement que l'on meéne une ligne droite d'un
point quelconque & un point quelconque et que, si I’on retranche
des choses égales de choses égales, les restes sont égaux.

Cette traduction ne peut étre que leffet d’une singuliére inad-
vertance. Les assertions citées ne sont pas démontrées a Paide
des postulats et des axiomes, mais elles sont elles-mémes la pre-

micére un postulat, la seconde un axiome.

3. — Dans le commentaire de P. sur la prop. I 27 d’Evcrinr
{si une droite tombant sur deux droites forme les angles alternes
égaux entre eux, ces droites seront paralléles entre elles) VL.

traduit les mots (P. 356 : 21-23) :
'lini tob Spohoyoupévou mpoeikqmrar 5 civar Tag eubsiag dv Evi
tmuméde
de la maniére suivante (VE. 305 : 3-35)

Dans ce théoréme, qui est unanimement accordé, il a éi¢
admis d’avance... que les droites sont dans un seul plan...

#n ajoutant une note :
dpohoyouévos, accordé parce que reposant sur le postulat des
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paralléles, accordé lui-méme par EUCLIDE, mais qui sera dénié
plus loin par P.

I} lui échappe que la prop. I 27 est indépendante du 5° postu-
lat lequel n’entre en.jeu que dans la prop. I 29 et qu’elle n’a
donc aucun besoin d’étre accordée. Qu'EucLIDE n’a pas besoin du
5* postulat avant I 29 P. le déclare expressément dans son com-
mentaire sur cette proposition (364 : 13) :
év G 100TR 10 Bewphpatt mpdTov ¢ oToLyELTIC EypToaTo ToUTY
TOV ATty
mais VE. s’empéche lui-méme de s’apercevoir de la méprise qu’il
a faite en 1 27, parce qu’il traduit ngdTovpar « d’abord » au lHeu
de « par la premiére fois ».

4. — Dans la prop. I 1 (Etablir un triangle équilatéral sur une
ligne droite finie donnée) EucLIDE décrit deux cercles qui ont les
extrémités de la droite donnée comme centres et qui passent par
Pautre extrémité. Or P. fait la remarque assez étrange (P. 213 :
19-20) :

U yap elg Ghov éxdrepov Eyyéypantar, dAN eic TO Extov Exatépou
c’est-a-dire : le triangle n’est pas décrit dans chacun des deux
cercles en entier, mais seulement dans la sixiéme partie de cha-
cun. Voici la traduction de VE. (189 : 8-9)

Car il sont décrits tous deux, non pas en entier, mais en
dehors 1'un de l’autre.

Il néglige donc le fait incontestable, que le sujet de la phrase
est Tpiywvov et il semble confondre Zxtoc (sixiéme) avec gntag
{en dehors) !

IV. — Nous avons remarqué ci-dessus, que chez S. la connais-
sance du grec (qui est absolument au-dessus de nos louanges)
I'emporte sur sa familiarité avec les mathématiques anciennes;
chez VE. on peut observer le contraire : son savoir linguistique
ne semble pas atteindre le niveau imposant de ses connaissances
mathématiques. Nous étayons cette assertion en dennant dix
exemples :

L — P 7 0 18-19. TAM 8 pdy dpyal wai tév pabnpatwy
AUTAL TPOETTAXACLY, %l Xal TMV SvTwy amaviwy, pavepdy. Gamep Od
Tag xowadg apyds adtdv Tefewphnapey xai Stk mwaviwy Sinxoloag
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L nivy pabnpatiedy yevdy, obtew O xal & xowd avtdy fewphuata
wat amhix.... Svadoyowpeba.

VE. 4 : 14-18. Mais, puisqu’il est manifeste que les mémes
principes dominent les mathématiques et toutes les cheses qui
sont, de méme que nous avons considéré que les principes qui
leur sont communs s’étendent i toutes les espéces mathématiques,
nous considérerons analogiquement que leurs théorémes sont aussi
communs, simples, etec.

Lire : de méme que nous avons considéré les principes qui
leur sont communs et qui s’étendent a toutes les espéces mathé-
atiques, considérons leurs théorémes communs et simples...

2. — P. 63 : 11. Tag TOV Wphdv TEPLEGOUS YVWPiHoUS Emoinaey
(sc. 1 yewpetpta).
VE. 54 : 15-16. gu’elle rend les circuits des montagnes faciles
i oomnaitre.
Lire : qu’elle procure la connaissance des circnits des saisons.

VE. a confondu ®pa = saison avec 6poc = montagne.

3. — P.29 :26-30 : 3. & [Mhdrev xabaptueny ThHe duyfc xal
dvaywyoy THY padnpatixny elvar oaphde dmopaivetat, THY dyALv
dparpoboay Tod voepod ThHe Sravoiag gwtog Tob xpeltTovog cwiivar
pupiwy owpaTidy dppdTtoy xata ™y Opnpuny " Abnvay. ..

VE. 25 : 6-8. PLaToN fait... voir aussi que la science mathéma-

lique purifie et éléve I'Ame en enlevant ce qui obscurcit la
lumidre de la pensée intelligente : lumiére qui, d’aprés la Minerve
homéricque, serait plus importante A conserver que des yeux
corporels innombrables. ’
Ce n’est pourtant pas la Minerve homérique a laquelle cette
expression est due; elle est de Praton. P. compare seulement,
comme le remarque S. 184, I’enlévement du voile de 1a pensée par
les mathématiques avec la scissure de l'air par la déesse dont
parle HomEre (Od. 13, 352). On pourrait traduire : en enlevant,
comme la Minerve homérique, le voile...

4. — P. 33 : 21-24. AcUrepoy Toivuv (se. de7 yuyvwoxew) el
wati v Omoxeykévny Uhnyv  moweltar tas amodsifsig, olov el
dvayxaiovs dmodidmor Abyouc xal dveAfyxtoug. Fhha pi wibavols
pnbi Tob elxdtoc avaTemAnopivouC.
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VE. 28 : 13-16. En second lieu, le mathématicien doit savoir
§’il effeclue les démonstrations conformément a4 la matiére assu-
jettie i celles-ci, s’il fait, par exemple, des raisonnements néces-
saires et incontestables, mais qui ne sont ni séduisants ni pleins
de vraisemblance.

Il est difficile de se figurer un raisonnement incontestable qui
ne serait pas séduisant et plein de vraisemblance. On pourrait
traduire : En second lieu il faut savoir si le mathématicien effec-
tue les démonstrations conformément i la matiére dont il s’agit,
s’il fait, par exemple, des raisonnements nécessaires et incontes-
tables et non pas des raisonnements qui ne sont que séduisants
et pleins de vraisemblance.

5. — P. 50 : 16-18. ci 6¢ dei xai ol wpdypaow adoic xai T
60 L drwvos bgnyrost oupLpLvoUS dmodtddvar Adyouc. ..

VE. 43 : 3-5. Mais si I'on doit attribuer & ces embarras les
raisons qui mettent ces concepts en concordance avee la tradition
doctrinale de PLATON, nous dirons que ces raisons sont les sui-
vantes.

Plus exactement on pourrait traduire : Si 'on doit faire des
raisonnements qui soient conformes tant aux faits qu’a la doc-
trine de PLATON...

6. — P. 74 : 16-18. 16 0% xabohwov i amodeifewe (ouvteher)
0w TOv TpOTev Jenpnpdtoy xal dpyocddv émt T4 {nrodpeva
metafasts.

VE. 67 : 18-20. tandis que son passage de la démonstration

aux choses cherchées le rend général au moyen des théorémes
principaux.

Lire : tandis que le passage aux choses cherchées au moyen
des théorémes premiers et fondamentaux rend générale la
démonstration.

7. — P82 1 2-7. el yap xal pooer xpeltiov & xbrhog wai 7

Tl aUTéV  mpaypateia T 1@V edbuypdppov obeias TE xat
Yvwoews, G\’ fpiv Tpootxovea uailov 4 mepl TovTwv Sidacrakin
Tolg dTeAeoTépols xal dmd iV aichnTév émt T& von T METAYELY TV
Atavoray amebdouaty.

VE. 73 : 31-74 : 4. Car, si le cercle et le traitement qui le
concerne sont naturellement plus importants que la substance
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plfective et la notion des figures rectilignes, la doctrine relative a
"gelles-ci nous intéresse cependant davantage aux choses impar-
nites et excite ’entendement a passer des choses sensibles aux
ntelligibles.

Lire : Car, si le cercle et ce qui le concerne sont naturelle-
ment plus importants que I’essence et la connaissance des figures
petilignes, 4 nous qui sommes imparfaits et qui aspirons a4 rame-
per l'intelligence des choses sensibles aux choses intelligibles,
pftude des figures rectilignes est plus convenable.

8. — P. 213 : 2-5 (il s’agit de la réduction d’un probléme a un
utre). olov demep xat Tob Simhacwaopod tob xOfov {nTnhévros
eréheoay Thy {HTnow eig @hho, @ Tolto Emetar, THY ebpecty THV
Vo [Eowv.

VE. 188 : 14-17. Ainsi, par exemple, lorsqu’on a cherché la
gduplication du cube, on a transporté sa recherche dans une autre
dont il est résulté la découverte des deux moyennes proportion-

nelles...
Lire : ... on a transporté sa recherche dans une autre, de¢

laquelle celle-la (sc. la solution du probléme posé) découle, savoir
la découverte des deux moyennes proportionnelles...

9. — P. 355 : 11-13. [fepnpa] 6 doxel pév obpnTwpd Tt T3
napulhihote Umdpyov Bewpely, yéveow 8¢ mpwTnv Tapalinio-
Ypappov Tapadidwat. '

VE. 304 : 3-6. théoréme qui parait considérer une certaine
propriété inhérente aux paralléles et livrer la premiére génération
des parallélogrammes.

Lire : ... théoréme qui ne semble contempler qu'une propriété
quelconque de droites paralléles, mais qui livre la premiére géné-
ration d’un parallélogramme.

10. — P. 355 : 16-19. év yap 7Tovtp Oewpeitar pév Ti Tai;
Moo xat mwapahdfrows cupBeBnxds, éx 0 TRHS ém?;eéi:c.w; a’wa‘zﬂ
paiverar 10 Tapahhnhdypappmov 16 loag Eyov xal mapahhfihous Tas
dmevavtiov xetpévag TAEUpPAS.

VE. 304 : 8-11. on considére dans ce théoréme quelque chose
gui survient & des droites égales et paralléles et le fait que letfr
llnison se manifeste en un parallélogramme qui a les cotés placés
en vis-A-vis égaux et paralléles.
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Lire : dans ce théoréme on considére quelque chose qui sur-
vient 4 des droites égales et paralléles et de leur liaison apparait
le parailélogramme qui...

Nous croyons étre utiles au lecteur en signalant ici quelques
méprises qui sont' sans doute dues A des erreurs typographiques,
mais qui pourront néanmoins causer assez d’embarras.

VE. 3 : 29. incommensurables; lire : commensurables.
9 : 14. qui sont rigoureuses; lire : qui ne sont pas rigou-
reuses.
28 : 34. mathématique; lire : arithmétique.
69 : 20. problémes; lire : théorémes.

183 : 7. intérieur; lire : extérieur.
S. 187 : 6. wieder; lire ;: weder.
309 : 7. Lehrbiichern; lire : Theoremen.
V. — Les difficultés qu’en éprouve en lisant ProcLus ne sont

Pbas dues exclusivement au fait qu’il écrit en grec; elles émanent
méme en premier lieu d’une autre source, qui est la grande dis-
tance spirituelle qui sépare la maniére de penser d’un lecteur du
Xx" siécle du cours des idées d’un philosophe néo-platonicien dun
v°. Aussi une traduction littérale du texte des Commentaires ne
pourra contribuer que trés peu a rendre les considérations de
ProcLus accessibles aux savants d’aujourd’hui.

Il y a deux moyens de remédier a cet inconvénient : faire une
traduction qui, sans étre infidéle au texte, soit en méme temps
comme un commentaire, et ajouter des notes explicatives. Dans
I’édition allemande l'un et 'autre de ces deux moyens ont été
appliqués. Le P. SCHONBERGER rend la pensée de ProcLus, qu’il a
su pénétrer admirablement, dans ses propres mots de sorte qu’il
nous donne l’essence des spéculations procléennes dans une forme
naturelle et agréable a lire, et le D° STECK n’a pas seulement
élucidé la traduction de son compatriote en des notes nombreuses,
mais il la fait précéder en outre d’une introduction trés étendue.

M. VErR EEckE a une autre conception de la tidche d'un tra-
ducteur. Il veut avant tout donner une reproduction exacte du
texte original; aussi n’hésite-t-il pas a écrire des phrases peu
lucides et peu élégantes lorsque la construction du texte grec 'y
contraint; il se soucie peu des difficultés d’ordre philosophique
que le lecteur contemporain, qui veut prendre connaissance de la
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nsée de ProcLus, éprouvera inévitablement et lui laisse le soin
¢ 8’y retrouver.

La différence considérable qui existe sous ce rapport entre
deux éditions peut étre expliquée en partie — c’est-d-dire en
qui concerne les idées de M. VER EeckE et de M. STECK — par
s raisons psychologiques. M. STECK est convaincu que la philo-
phie des mathématiques professée par PRoCLUS ne posséde pas
lement une grande signification historique, mais aussi une
table valeur actuelle et il en attend méme une contribution
portante a la guérison du malaise spirituel de notre temps.
. VER EECKE par contre s’intéresse vivement au contenu histo-
ique et mathématique des commentaires de ProcLus, mais il
‘attache, a4 ce qu’il parait, que trés peu de valeur a la partie
hilosophique. La différence d’appréciation des idées de ProcLus
causé naturellement une divergence dans le traitement de son
uvrage.

Cependant cette divergence n’est pas toujours aussi grande
gue l’on pourrait penser. Les difficultés du texte dont M. VER
EEcKE s’abstient d’avance de donner une explication — il se borne
A écrire des notes qui justifient la traduction adoptée ou qui
tlonnent des renseignements d’ordre biographique et bibliogra-
phique — sont seulement élucidées par M. STEck tant qu’elles ne
deviennent pas trop sérieuses; aussi Pespoir de voir expliqué dans
les notes ce que le texte laisse a deviner n’est pas toujours realisé,
Notre comparaison des deux traductions de ProcLus étant
lerminée, la guestion de leurs valeurs absolues et relatives
»'impose. La réponse peut étre assez courte et simple.

La valeur absolue de l'une et de l'autre est considérable :
¢lles rendent ProcLus accessible a quiconque veut Pétudier et
partant aident a élargir la connaissance de la période importante
tle I'histoire de la pensée humaine que constitue la mathématique
grecque. On fera bien d’ailleurs — le lecteur qui nous a suivi,
comprendra pourquoei — de ne pas se fier complétement a 'une
d'clles et de n'en faire jamais usage comme autorité sans recourir
wu texte grec. Quant a la valeur relative nous préférons la tra-
fduction de M. SCHONBERGER qui est a la fois plus exacte que celle
fde M. VEr EECKE et plus agréable a lire. Ce jugement n’implique
mucune appréciation de Vintroduction de M. STECk, dont nous

purlerons ailleurs.
E. J. DIJKSTERHUIS.
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