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Vorwort

Der erste Volkermord des 20, Jahrhunderts traf die Armenier. Er war
ein Werk der osmanischen Regierung, ausgefithrt 1915, und hatte zum
Ziel, alle in der damaligen Tirkei lebenden Armenier zu téten. Minde-
stens 1,3 Millionen Menschen fielen diesem Massenmord zum Opfer.
Nur ein kleiner Teil des historischen Armenien ist dem armenischen
Volk erhalten geblieben. Es ist das Gebiet der heutigen Armenischen
Sowjetrepublik. Die Mehrzahl der Armenier aber lebt verstreut in vie-
len Landern und oftmals auf der Flucht. In unserem Jahrzehnt haben
die Armenier aus dem von den Tirken annektierten Teil von Zypern
und aus dem von Kriegen heimgesuchten Libanon fliehen miissen. Zu
uns nach Deutschland kommen als Gastarbeiter aus der Tiitkei auch
Armenier, deren Eltern oder GroBeltern dort gezwungen worden sind,
einen tiirkischen Namen und den Islam anzunehmen. In der Bundesre-
publik aber kehren von diesen ,tiirkischen" Gastarbeitern viele zum
Armeniertum und zum Christentum zuriick und werden dadurch in
den Augen der tiirkischen Behdrden zu Verritern ohne das Recht zur
Heimkehr. Sie bitten daher die deutschen Behdorden, als Asylanten an-
erkannt zu werden, zumeist ohne Erfolg, weil diese zum Armeniertum
zuriickgekehrten toirkischen Staatsblirger in keine der vorgesehenen
Kategorien passen, und dhnlich liegen die Dinge in Osterreich?,

Die Armenier sind ein altes Kulturvolk, das erste, das geschlossen zum
Christentum tbergetreten ist. Das geschah im Jahre 301, zu einer Zeit,
in der es ein deutsches Volk noch nicht gab.

Mbglicherweise sind Armenier und die germanischen Vorfahren der
Deutschen einander schon im rémischen Reich begegnet, doch wir wis-
sen nichts davon. Die Vermutung, der Cheruskerfirst Arminius, der im
Jahre 9 n. Chr. die Rémer im Teutoburger Wald geschlagen hat, habe
seinen Namen dafiir erhalten, daB er ihnen vorher als Offizier im
Kampf gegen die Armenier gedient habe, wird heute nicht mehr ver-
treten?,

Kontinuierliche Beziehungen zwischen Deutschen und Armeniern hat
es - schon wegen des groBen rdumlichen Abstands zwischen beiden
Volkern - nicht gegeben, wohl aber zeitweilig enge Berithrungen, vor
allem wihrend der Kreuzzugszeit und wiederum wéhrend des 19. und
20. Jahrhunderts.

Von diesen deutsch-armenischen Berithrungen in alter und neuer Zeit
will dies Buch berichten, und es ist selbst Produkt solcher Beriihrungen
und zugleich ein solches deutsch-armenischer Zusammenarbeit im

Rahmen der Deutsch-Armenischen Gesellschaft®,
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I. Teil (bis 1922)

von Enno Meyer




Auch die russische Kaukasus-Archéologie hatte deutsche Mitarbeiter.
Fiir die Orientalische Abteilung der Kaiserlich Russischen Akademie
war seit 1855, besonders aber 1869-1879, als erster Ausgraber im Kau-
kasus der Siebenbiirger Friedrich Bayern tétig, spater fir die Kaiser-
lich-Russische Archiologische Gesellschaft der Lehrer E. Rdsler.

Als privater Sammler und Ausgriaber betétigte sich Hans Hermann
Graf Schweinitz (11918) in der Gegend von Kedabek. Das, was er und
Welck gesammelt oder ausgegraben und nach Berlin gebracht hatten,
wurde zwar dort zum grofiten Teil durch die Bomben des 2. Weltkrie-
ges vernichtet, ist aber im Bild erhalten. Das, was der Zerstorung ent-
ging, befindet sich heute teils im West-Berliner Museum fiir Vor- und
Frithgeschichte im Schlof Charlottenburg, teils im Ost-Berliner Perga-
mon-Museum. Reich an armenischen und anderen kaukasischen Alter-
titmern sind auch das Museum fiir Kunst und Gewerbe in Hamburg
und das Wiener Naturhistorische Museum, ferner das Museum fir Vor-
und Frithgeschichte im Schlof St.-Germain-en-Laye bei Paris.
Selbstverstidndlich erregte auch die armenische Architektur die Auf-
merksamkeit der Forscher. Schon 1843 schlug der Schweizer Frédéric
Dubois de Montperier vor, den &stlich von Eriwan in Garni durch ein
Erdbeben umgestiirzten hellenistischen Tempel wieder aufzurichten.
Es dauerte jedoch tiber 120 Jahre, bis sein Gedanke verwirklicht wer-
den konnte.

Seit Anfang des 20. Jahrhunderts erforschte der Wiener Kunsthistoriker
Josef Strzygowski, wie bereits in Kapitel 4 erwdhnt, die armenische Ar-
chitektur und verdffentlichte 1918 sein umfangreiches Werk ,Die Bau-
kunst der Armenier in Europa”, in dem er nachzuweisen versuchte,
daf die byzantinische Baukunst, die Romanik und auch die Gotik ent-
scheidende Anregungen von Armenien her erhalten hétten. Wenn
seine Hypothesen auch umstritten geblieben sind, so haben sie doch
ein Interesse erweckt, das noch heute fortwirkt. Noch in den letzten
Jahren sind sowohl in der DDR als auch in Westdeutschland beachtens-
werte Arbeiten iiber die sakrale und profane Architektur der Armenier
erschienen.

Vorn militarischen Blickpunkt aus interessierte sich der preuBische Offi-
zier (und spitere Generalfeldmarschall) Helmuth von Moltke, der von
1835 bis 1839 als preubRischer Militdrberater im Osmanischen Reich té-
tigg war, fiir die Armenier. Er hatte von deren militarischer Tiichtigkeit
eine gute Meinung und schlug daher 1839 vor, die wenig kampflkraf-
tige und undisziplinierte tiirkische Armee durch armenische Einheiten
zu verstarken, doch vergebens®™.

Das, was Fachleute verschiedener Richtungen iiber die Armenier
schrieben, erreichte selbstverstandlich nur kleinere Kreise. Fiur die
Meinungshildung wichtiger war das, was Dichter, Reise- und Unterhal-
tungsschriftsteller sowie Publizisten und Journalisten verdffentlichten,
und das war nicht nur Positives®.

Die verbreitete Vorstellung von dem (nur) geschéftstiichtigen Armenier
findet sich immer wieder, z. B. bei dem ungarischen Reisenden und
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Orientalisten Hermann Vambéry (z. B. in den ,Sittenbildern aus dem
Orient”, Berlin 1876) und noch mehr in den seit 1890 erschienenen, im
Orient spielenden Abenteuerromanen von Karl May.

Tatséchlich gab es vor dem 1. Weltkrieg in Deutschland und Osterreich
bedeutende armenische Kaufleute, die vor allem den Handel mit dem
Orient betrieben, z. B. in Hamburg, Leipzig, Berlin, Dresden und Wien.

18. Deutsche und Schweizer angesichts der
.armenischen Frage” und der
Pogrome im Osmanischen Reich (1878-1914)

In der Zeit des wilhelminischen Kaiserreiches war die ,armenische
Frage" ein Teil der ,orientalischen Frage®, und diese lautete: Sollen
die GroBméchte die asiatische Tiirkei einschlieBlich der Meerengen
untereinander aufteilen oder sollen sie sie bestehen lassen? Die Bil-
dung eines armenischen Staates auf Kosten der Tiirkei hatte nur in
Form eines russischen Protektorates geschehen koénnen. Eine solche
Machterweiterung RuBlands wollten aber die westlichen Machte nicht,
wollte ganz besonders nicht das Deutsche Reich, das seit 1888 damit
begann, im Einvernehmen mit dem Osmanischen Reich die Bagdad-
bahn als eine deutsche Wachstumsspitze in Richtung auf den Persi-
schen Golf zu bauen. Ein halb selbstdndiges, von Ruliland abhéngiges
Armenien wiire fiir diese Bahn eine gefahrliche Flankenbedrohung ge-
worden, Infolgedessen tat das Deutsche Reich nichts, was die Selbstan-
digkeitsbhewegung der Armenier héatte férdern kénnen, und dasselbe
galt fiir Grofbritannien und Frankreich.

Als RuBland 1877/78 Krieg gegen die Tarkei fiihrte, standen die deut-
schen Sympathien jedoch auf der Seite der Russen und damit auch der
Armenier. Kaiser Wilhelm 1. verlieh dem russischen General armeni-
scher Abstammung, Graf Loris-Melikov (1826-1886), den Orden Pour le
Meérite, und der junge Dichter Hugo von Hofmannsthal (1874-1929)
verdffentlichte spdter seine ersten Gedichte unter dem Pseudonym
,Loris” oder ,Loris-Melikow "

Als das siegreiche RuBland 1878 die Tiirkei zu dem Frieden von San
Stefano zwingen wollte, durch welchen es auch zur Balkan- und Mit-
telmeermacht geworden wére, wollten England, Frankreich, Osterreich
und Ttalien das nicht hinnehmen. Krieg drohte. Auf Bismarcks Vor-
schlag hin trat der Berliner Kongrel} zusammen, um die ,orientalische
Frage” zu lésen. Auch eine Delegation der tiirkischen Armenier unter
Fihrung des Patriarchen von Konstantinopel, Mkriitsch I Chrimjan
(spéter Katholikos in Etschmiadsin, t 1907), erschien. Die Delegation
war zwar nicht offizielle Konferenzteilnehmerin, wurde aber vom deut-
schen Kronprinzen empfangen und konnte bewirken, dali in dem von
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18 Loris-Melikov (1826-1888),
russischer General armenischer Herkunft,
von Kaiser Wilhelm 1.
mit dem Orden Pour le mérite ausgezeichnel.

den Méchten ausgehandelten Berliner Vertrag ein Paragraph ( 61) zum
Schutz der Armenier aufgenommen wurde. Er lautete:
_La Sublime Porte s'engage a réaliser sans plus de retard les
améliorations et les réformes qu'exigent les besoins locaux dans
les provinces habitées par les Arméniens et a garantir leur sécu-
rité contre les Circassiens et les Kurdes”.
Die Hohe Pforte verpflichtete sich also, den Armeniern eine gewisse
Autonomie zu geben und sie gegen die Ubergriffe der Tscherkessen
1und Kurden zu schiitzen. Dieser Paragraph blieb aber toter Buchstabe,
denn der absolutistisch regierende Sultan Abdul Hamid II. (1876-1909,
heutige Schreibweise: Abdtilhamit) dachte nicht daran, die Armenier
zu schiitzen, und die anderen Unterzeichnerméchte des Berliner Ver-
trages waren nicht bereit, sich fir sie einzusetzen.
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Karte 5 Armenien und Kaukasien um 1914.

Eine Folge hatte aber der Vertrag: Voller HaB blickte der Sultan fortan
auf die Armenier, deren blofe Existenz schon seine Souverdnitédt be-
drohte. Er soll gesagt haben: ,Die armenische Frage ist erledigt, wenn
die Armenier erledigt sind”.

Bei den Armeniern ihrerseits erwachte, wie schon eher bei den ande-
ren christlichen Untertanen des Sultans, der Wunsch nach einem eige-
nen Nationalstaat. Die Wortfiihrer der Armenier glaubten an die Hilfs-
bereitschaft der GroBméchte, und sie forderten im Vertrauen darauf die
Verwirklichung des Berliner Vertrages, doch vergebens.

Der Sultan schuf 1891 zur Festigung seiner Herrschaft im turkischen
Teil von Armenien aus den dortigen halb nomadischen Kurdenstdm-
men eine militdrisch organisierte Polizeitruppe, die Hamidié. Das hatte
zur Folge, daB die Armenier nunmehr gegen die traditionellen Erpres-
sungen von seiten der Kurden, die sich dabei auf das moslemische
Gastrecht beriefen, ganzlich wehrlos wurden.

Aber unter den Armeniern wuchs der Wille zum Widerstand, nament-
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19 Johannes Lepsius in seiner Jugend
(Gemidilde im Besitz seiner Tochter).

lich unter ihren jungen, im Ausland lebenden Intellektuellen. Vermut-
lich von ihnen angestachelt, weigerten sich 1894 die Armenier im Ge-
biet von Sassun {(westlich des Van-Sees), bestimmte Steuern zu bezah-
len, vielleicht, um dadurch die Garantie-Méchte des Berliner Vertrages
zum Eingreifen zu nétigen. Hamidié-Truppen gingen gegen die Arme-
nier var, und als diese Widerstand leisteten, sandte der Sultan regulére
Truppen. Diese veranstalteten Massaker, denen etwa 88 000 Armenier
zum Opfer fielen, Schrecklicher Héhepunkt dieser Mordtaten war die
Verbrennung der von Fliichtlingen iberfillten armenischen Kathe-
drale von Urfa im Dezember 1895. Diese Greuel riefen in Europa Ent-
setzen hervor.

England, Frankreich und RubBland berieten miteinander, was gegen die
tiirkische Regierung zu unternehmen sei. Deutschland fithlte sich aus-
geschlossen und argwohnte, die drei Michte wollten die Tiirkei unter-
einander aufteilen. SchlieBlich kam es am 4. Februar 1896 zu einer Kol-
lektivnote, mit der die Botschafter der sechs GroBméchte, unter ihnen
Deutschland, gegen die an den Armeniern veriibten Greuel protestier-
ten, doch handeln wollte im Grunde keine der Méchte,

Um den Armeniern zu helfen, griindete der Pfarrer Ernst Lohmann
1896 das ,Deutsche Hiilfswerk fiir christliches Liebeswerk im Orient”,
spiter ,Deutscher Hilfsbund’ genannt, mit Sitz in Frankfurt a. M.

58

20 Jakob Kiinzler.

Diese Organisation schuf bis 1914 in einer Zone, die sich von Harunje
in Kilikien (wo im 13. Jahrhundert der Deutsche Orden eine Kom-
mende besessen hatte) ttber Marasch, Arapkir, Charput (bei Elazig),
Musch und Bitlis bis Wan erstreckte, Waisenhduser und Schulen und
dazu ein Krankenhaus, ein Lehrerseminar und eine Bibel-Frauen-
schule. Vereinzelt wurden armenische Waisenkinder auch nach
Deutschland geholt. Sechzehn von ihnen wurden 1896 in die Ziegler-
schen Anstalten des Herrnhuter-Dorfes Wilhelmsdorf (bei Ravensburg
in Wiirttemberg) aufgenommen®®.

Noch eine zweite Hilfsorganisation entstand in Deutschland, und zwar
im wesentlichen auf Betreiben des Pfarrers Dr Johannes Lepsius
(1858-1926) hin. Seine Grimdung hief zunéchst (1895) ,Deutsche
Orientmission” und hatte zum Ziel, Moslems fiir den Protestantismus
zu gewinnen. Unter dem Eindruck der Armenier-Massaker nannte sie
sich aber zusétzlich , Armenisches Hilfswerk". Nachdem Lepsius die
Notgebiete als angeblicher Teppichhéndler bereist hatte, machte er es
sich zur Aufgabe, den iiberlebenden Armeniern zu helfen, besonders
den Witwen und Waisen. Lepsius war damals Dorfpfairer in der preuBi-
schen Provinz Sachsen, aber als Sohn eines bedeutenden Agyptologen
und als zeitweiliger Vikar in Jerusalem war er mit orientalischen Ver-
haltnissen vertraut, zumal auch seine Frau, Maggie Zeller, als Enkelin
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des ersten anglikanischen Bischofs von Jerusalem dort aufgewachsen
war. Sie hatte, was sich bald als niitzlich erwies, in ihrer Jugend das
Teppichkniiplen erlernt.
Zentrum der Titigkeit des Armenischen Hilfswerkes wurde Urfa. Hier
grindete das Ehepaar Lepsius, um den zahlreichen armenischen Wit-
wen eine Verdienstmoglichkeit zu schaffen, eine Teppichmanufaktur
und spater auch ein Krankenhaus, ein Waisenhaus und eine Schule.
Lepsius dehnte seine Tatigkeit bald auch auf benachbarte Orte und
nach Syrien aus. Er fand dabei hervorragende Helfer, u. a. (1899) den
Schweizer Jakob Kiinzler (£1949), der urspriinglich Handwerker gewe-
sen war, dann Krankenpfleger und schlieflich autodidaktischer Arzt
und Dr. med. h.c. wurde. Eine weitere Helferin war (seit 1903) die dani-
sche Lehrerin Karen Jeppe (£1935), die vor allem in Syrien wirkte.
Lepsius hatte auch Kontakte mit englischen Hilfsorganisationen; der
1893 gegriindeten ,Anglo-Armenian Association”, der 1896 entstande-
nen ,International Association of the Friends of Armenia" und der
1897 von Lord Gladstone ins Leben gerufenen Organisation ,Friends
of Armenia"®. _
Noch ein anderer, unabhéngig von Lepsius wirkender deutscher Helfer
der Armenier ist zu nennen: der evangelische Pfarrer Ernst J. Christof-
fel, den man ,ein charismatisches Original” genannt hat. Von Bad
Sachsa am Harz aus grindete er die ,Blindenmission im Orient” mit
einer Station in Malatya (im Gebiet des oberen Euphrat), wo er von
1909 bis 1919 Blinde, Kriippel und Waisen betreute.
Die Leiden der Armenier riefen auch in der Schweiz groBe Hilfsbereit-
schaft hervor, u. a. unter dem Bindruck der auch ins Franzdsische itber-
setzten Schrift von Johannes Lepsius ,Armenien und Europa, eine An-
klageschrift wider die christlichen GroBméachte und ein Aufruf an das
christliche Deutschland” (1896). Hinzu kam, daB sich in der Schweiz,
und zwar in Genf, ein Zentrum von Exil-Russen, aber auch von Arme-
niern, gebildet hatte. Armenier hatten hier 1887 die sozialdemokrati-
sche armenische Partei ,Huntschak" gegrindet.
Verschiedene ,Hiilfs-Comités” schlossen sich 1897 zum ,Schweizeri-
schen Hilfsbund fiir Armenien” zusammen®, der besonders in den
evangelisch-reformierten Kantonen Basel, Bern, Neuenburg und Genf
viele Mitglieder gewann, Noch im selben Jahr legte er dem schweizeri-
schen Bundesprisidenten Listen mit 433 080 Unterschriften von
Schweizern vor, die gegen die tiirkischen Greuel protestierten. (Wenn
man bedenkt, daf die Schweiz damals nur 2,9 Millionen Einwohner
hatte, ist das eine erstaunlich groBe Zahl.) In der beigefiigten Bittschrift
hieB3 es:

,Das Schweizervolk erbebt vor Eniristung und Entsetzen uiber

die Berichte von den Feuersbrinsten, Pliinderungen und Metze-

leien, die seit zwei Jahren das tiirkische Reich mit Verwiistung

und Blut erfiillen ...

Die Schweizer iihen seit alters her eine Politik der Neutralitdt ...

doch haben sie deswegen nicht den Rechten des Gewissens ent-
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21 Deutsch-armenisches Waisenhaus
im armenischen Stadtteil von Khoi (NW-Persien), um 1900.

saqgt, noch darauf verzichtet, der Sache der Gerechtigkeit und

der Menschlichkeit zu dienen ... So bitten wir Sie denn, als un-

sere Landesregierung, die Sache an die Hand zu nehmen. Wir

bitten Sie, im Namen des Schweizervolkes die Regierungen der

europdischen

Grofimachte zu ersuchen, sich endlich dahin zu einigen, dafi den

Metzeleien im Orient ein Ziel gesetzt werden"*.
Der Schweizerische Hilfsbund arbeitete von Anfang an mit den deut-
schen Hilfsorganisationen und mit amerikanischen Missionen zusam-
men, u. a. deshalb, weil die Schweiz keine diplomatischen Beziehun-
gen mit dem Osmanischen Reich hatte. Der Hilfsbund wurde beson-
ders im Wilajet Siwas tdtig. Im benachbarten Persien versuchte seit
1903 die ,Schweizerische Missionsarbeit in Persisch-Armenien” Hilfe
zu leisten. Seit 1898 verdffentlicht der Schweizerische Hilfsbund die fiir
die Sache der Armenier werbende Zeitschrift ,Mitteilungen iiber Ar-
menien”, die noch heute in Basel erscheint.
Die Hilfe der Schweizerischen Missionsarbeit galt auch den aus der
Tirkei nach Persien (Urmia) und nach Bulgarien, und zwar nach
Philippopel (Plovdiv), Schumla (Schumen), Rustschuk (Russe) und So-
fia geflohenen Armeniern.
Es gab aber auch Deutsche, die Verstdndnis fiir die Tirken aufbrach-
ten. Zu ihnen gehérie der Sozialpolitiker Pastor Friedrich Naumann. In
seinem Buch ,Asia" (1894, 4. A. 1900) schrieb er:

,Was uns Lepsius an Martern zusammengestellt hat, libersteigt

alles, was wir sonst kennen. Was hindert uns also, dem Tiirken in
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die Hand zu fallen und zu sagen: Nieder, Du Schuft. Eins hindert
uns, dafi der Tiirke antwortet: Auch ich kémpfe um mein Leben!
Und - daf wir ihm das glauben. Wir glauben bei allem Groll ither
die blutige mohammedanische Barbarei an die Notwendigkeit
der Tiirken, denn wir sehen die armenische Frage und den Ar-
meniermord in erster Linie als eine innertiirkische politische An-
gelegenheit an, als ein Stiick vom Todeskampfe eines alten
groBen Reiches, das sich nicht ohne letzte blutige Rettungsversu-
che will téten lassen”®?.
Uber die Haltung des Deutschen Reichstages und des PreuBbischen
Landtages schrieb damals (1898) der Stutigarter Stadtpfarrer Otfo Um-
fried, fiihrendes Mitglied der Deutschen Friedensgesellschaft™:
,Kein Abgeordneter des Reichstages hat das rechte Wort gefun-
den, das gegeniiber dem, was vorgefallen ist, am Platz gewesen
wire. Kein Mann ist aufgetreten zur Verteidigung der grausam
verhéhnten Menschenrechte. Als aber im preufiischen Abgeord-
netenhaus ein fast politisch Toter den Minister tiber die Auswel-
sung des Armeniers Thumayan aus Deutschland interpellierte,
da ist ihm die Antwort geworden: ,Wir kénnen bei den freund-
schaftlichen Beziehungen, in denen wir mit der Tiirkei und ins-
besondere mit deren hohem Souverdn uns befinden, nicht dul-
den, dab innerhalb Deutschlands in einer die Tiirkei verletzender
Weise iiber die dortigen Zustdnde geredet werde."
Diese Haltung des offiziellen Deutschland fithrte auch dazu, daB bei
den Armeniermetzeleien, die 1898 in Konstantinopel stattfanden, die
deutsche Botschaft sich den Verfolgten verschlof, wahrend die engli-
sche ihre Tore offnete und damit vielen Armeniern das Leben rettete.
Dazu schrieb eine ,unterrichtete und beachtliche Personlichkeit™
,Das waren Sachen, die das Volk sah, erlebte und mit dem Tun
und Lassen der anderen Botschaften, namentlich der deutschen
und &sterreichischen, verglich und seine Schliisse daraus zog ...
Es ist kein Wunder, daf bei den Armeniern eine unausloschliche
Dankbarkeit fir England Platz griff, wahrend Deutschland
gegeniiber das Gegenteil der Fall war. Es war fatal, daB die mei-
sten Deutschen, die nach der Tirkei kamen, auch Privatleute,
sich als iibereifrige Freunde des Islams und des tiirkischen
Schlichters zeigten und an Feindseligkeit gegen die Armenier
mit den Tirken wetteiferten. Derartige Stimmen von deutschen
Berichterstattern wurden von den Sultanskreaturen und den tir-
kischen Blattern schmunzelnd aufgegriffen, und den Lesern
wurde immer wiederholt, diese Deutschen seien die besten
Freunde des Sultans. Natiirlich muBten die Armenier, aber auch
die Jungtiirken, in Deutschland den Verbiindeten ihres Peinigers
sehen. Das hat in jenen fritheren Jahren in der ganzen Tirkei
einen viel gréBeren Eindruck gemacht, als man glaubt, und es ist
kurzsichtig, wenn man in Deutschland nicht einsieht, wie infol-
gedessen in den heutigen tirkischen Regierungskreisen fiiber
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das politische Deutschland gedacht wird. Die Kanonenkdufe bei

Krupp und die Freundschaft mit dem um die Tiirkei hochverdien-

ten v. d. Goltz Pascha &ndern daran nichts.”
Gegen Sultan Abdul Hamid II. brach 1908 die jungtiirkische Revolution
aus und kiindigte Reformen an, auch zu Gunsten der Christen, Die Ar-
menier glaubten, aufatmen zu kénnen, und begriiBten die Revolution.
Doch bald erhob sich im Stiden der Tirkei die alttiirkische Reaktion
und stiirzte sich auf die Armenier, die Parteigdnger der Jungtiirken,
Die Alttiirken veranstalteten 1909 in den Wilajets Adana und Aleppo
unter den Armeniern Massaker, denen etwa 20000 bis 25000 Men-
schen zum Opfer fielen.
In Deutschland verfaBte daraufhin der baltendeutsche Publizist Paul
Rohrbach (1856-1956), der seit seiner Studienzeit mit Armeniern be-
freundet war und 1898-1902 deren Siedlungsgebiete bereist hatte, die
Schrift , Die Wahrheit iber Adana” 9 die groBes Aufsehen erregle.
Die Greuel von Adana und Aleppo spornten die deutschen und schwei-
zerischen Hilfswerke zu verstarkter Tatigkeit an. Sle vergréfierten und
vermehrten ihre Kranken- und Waisenhéduser und schufen besonders
fiir die vielen armenischen Witwen Ausbildungs- und Produktionsstat-
ten.
Den Jungtiirken gelang es 1909, die alttiirkische Reaktion zu entmach-
ten und den Sultan Abdul Hamid II. abzusetzen. Zugleich aber ergriff
bei ihnen das nationalistische Komitee ,Einheit und Fortschritt” die
Fithrung, so daf von der urspriinglichen Bereitschaft der liberalen
Jungtiirken, bei der Reform des Osmanischen Reiches mit den Armeni-
ern zusammenzuarbeiten, bald nichts mehr zu spiiren war.
Trotzdem konnten die Hilfswerke in den wenigen Jahren bis zum Aus-
bruch des 1. Weltkrieges (1914) sich weiter entfalten. Zentrum der
Orientmission wurde - wie bereits erwdhnt - Urfa. Hier griindete sie
auch ein deutsch-armenisches Diakonissenhaus. Die Erdffnung eines
Lehrerseminars wurde jedoch durch den Ausbruch des 1. Weltkriegs
(1914) verhindert.
Die Antipathie besonders der Jungtiirken gegeniiber allen auslandi-
schen Hilfswerken beruhte auf deren verbissenem Streben nach einem
villig souverdnen und rein tiirkischen Nationalstaat, war doch das Os-
manische Reich insofern nicht souverdn, als es die verhaBten ,Kapitu-
lationen” zugunsten der Grofmaéchte hatte hinnehmen miissen, durch
welche deren Staatsangehérige weitgehend der Kompetenz der tirki-
schen Behérden entzogen waren. Eingeschrdnkt war auch die tiirki-
sche Souverdnitat dadurch, daB die GroBmaéchte auf Grund des Berli-
ner Kongresses von 1878 das Recht hatten, zugunsten der christlichen
Untertanen des Sultans, d. h. der Armenier und der Griechen, zu inter-
venieren. Wenn die Machte auch von diesem Recht kaum Gebrauch
machten, so fithlten sich doch die Jungtiirken durch dessen blofies Vor-
handensein gedemiitigt. Die Armenier dagegen hofften auf Hilfe des
Auslandes, besonders der Russen, und veriibelten es den Deutschen,
daf sie offen mit den Tiirken sympathisierten. Das fiihrte trotz aller
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Hilfswerke zu einer verbreiteten Antipathie der Armenier gegen die
Deutschen. Das spirte u.a. der osterreichische Geograph Victor
Pietschmann wéahrend seiner Reisen im Osmanischen Reich. Uber sei-
nen Aufenthalt in Wan im August 1914, also noch vor Eintritt der Tiirkei
in den 1. Weltkrieg, schrieb er’”:
,Es ist interessant zu sehen, welch ingrimmigen Haf sie [die Ar-
menier] gegen alles Deutsche in sich hegen. Einen HaB, der so
grof ist, dab er sogar eine der Schwestern, die doch gewil} nicht
streitlustig oder kampferisch veranlagt sind, heute zu einer hefti-
gen Zurtickweisung der giftigen Reden eines armenischen Leh-
rers aus der Schule zwang. Es ist aber auch recht bemerkens-
wert, zu wissen, daf dieser Hah von Menschen gehegt wird, die
oft jahrelang von deutschen Lehrern unterrichtet, in einer deut-
schen Missionsanstalt aufgezogen und genahrt worden sind; und
es zeigt zur Geniige, wie wenig man bei dieser Nation auf Dank-
barkeit rechnen kann. Ich glaube, das allein miifite geniigen,
den Deutschen zu zeigen, daf sie ihre Wohltatigkeit besser ande-
ren Dingen zuwenden konnten, als diesem Unterstiitzungswerk,
das so gar nicht gelohnt wird."
Wahrend des Balkankrieges von 1912/13 dachte der deutsche Staatsse-
kretar des AuBeren (AuBenminister) v. Jagow daran, die Sympathien
der tiitkischen Armenier, die zumeist Frankreich und RuBland galten,
fiir Deutschland zu gewinnen. Das wirkte sich fordernd auf pro-arme-
nische Bestrebungen in Deutschland aus, begiinstigte vor allem die
Grindung der Deutsch-Armenischen Gesellschaft, die im Juni 1914 in
Berlin vollzogen wurde™. Deren Ziel war es, die kulturellen Beziehun-
gen zwischen Deutschen und Armeniern zu fordern, vor allem durch
Unterstiitzung von in Deutschland studierenden Armeniern.
Mitglieder der neuen Gesellschaft waren vor allem evangelische Theo-
logen. Vorsitzender wurde Johannes Lepsius, sein Stellvertreter Paul
Rohrbach, einer der beiden Schriftfithrer der bereits erwdhnte Schrift-
steller Avetik Issahakjan. Organ der Gesellschaft wurde die (nach dem
Erfinder der armenischen Schrift) genannte Zeitschrift , Mesrop”. Doch
schon bald lahmte der Krieq die Tatigkeit der neuen Gesellschatff, und
dem Auswirtigen Amt fortan mehr daran gelegen, die Sympathien der
Tirken als die der Armenier zu gewinnen. Kurz vor Eintritt der Tirkei
in den 1. Weltkrieg ermahnie der deutsche Botschaiter in Konstanti-
nopel, v. Wangenheim, den dortigen armenischen Patriarchen und an-
dere fithrende Armenier, ,sie moéchten sich als treue Biirger des Osma-
nischen Reiches benehmen”?.
Die Armenier-Massaker von 1909 hatten die GroBmaéchte an die 1878
auf dem Berliner KongreB iibernommenen Verpflichtungen erinnert.
Auf russische Initiative hin arbeiteten seit Juli 1913 Vertreter Rufilands
und Deutschlands gemeinsam ein Reformprogramm far die armeni-
schen (ostanatolischen) Provinzen des Osmanischen Reiches aus. Die
Pforte akzeptierte das Programm: zwei neutrale General-Inspekteure,
ein Norweger und ein Niederlander, sollten seine Durchfithrung iiber-
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wachen. Der Eintritt der Tirkei in den 1. Weltkrieg machte jedoch die
Reform unwirksam. Im Februar 1915 wurde sie von seiten der Tirkei
aufgehoben™,

19. Die osmanische ,Endlésung” der Armenier-
frage und das Deutsche Reich (1915-1918)*

Als 1914 der 1. Weltkrieg ausbrach, stand die Tiirkei unter der Herr-
schaft des Triumvirats Enver (Kriegsminister), Talaat (Innenminister)
und Djemal (heutige Schreibweise: Cemal; Marineminister). Enver
und Talaat fiirchteten, dall die Westmachte und RuBland nach dem Be-
sitz der Meerengen und Konstantinopels streben wiirden. Das wére das
Ende des Osmanischen Reiches gewesen. Sie suchten daher Anleh-
nung an die Mittelméchte Deutschland und Osterreich. Der deutschen
Fiihrung fiel es daher nicht schwer, die Tiirkei ganz auf ihre Seite zu
ziehen und sie zu veranlassen, die Ententeméchte in einer Weise zu
provozieren, die diese veranlaBte, ihr am 29. Oktober bzw. 3. Novem-
ber 1914 den Krieg zu erkldren. Das Verhalten der tlirkischen Regie-
rung veranlaBte aber vier ihrer Mitglieder, darunter den Postminister
Oskan Effendi, einen Armenier, ihre Amter niederzulegen. ;

Noch im November 1914 griff die Kriegsmarine der Westmachte die
Dardanellen an, und die Russen drangen von Transkaukasien her in
Turkisch-Armenien ein. Die Tiirkei hatte somit einen Zweifrontenkrieg
zu fithren, und die tiirkische Fithrung befiirchtete, ein Aufstand der Ar-
menier sowohl in Tiirkisch-Armenien als auch in Konstantinopel kénne
diese Fronten von hinten bedrohen.

Der im Maérz 1915 an den Dardanelien mit deutscher Hilfe errungene
Abwehrerfolg gegen die Alliierten erfiillte jedoch die jungtirkische
Fiihrung mit Zuversicht. Enver und Talaat sahen die Zeit fiir gekom-
men, den ersten Schritt zu Verwirklichung des von ihnen erstrebten
,groBtiirkischen” Reiches zu tun, ndmlich die russische, von einem
Turkvolk bewohnte Provinz Aserbeidschan, zu gewinnen.

Zwischen dem Siedlungsgebiet der Tirken und dem der Aserbeidscha-
nis (Tataren) aber lag das der Armenier, die auBerdem verstreut noch in
vielen Teilen der Tiirkei lebten. Sie erschienen Enver und Talaat als das
groBte Hindernis auf dem Wege zur Schaffung eines nur von Tiirken
bewohnten groBtiirkischen Reiches zu sein. Sie muBiten also verschwin-
den, d. h. ausgerottet werden. Jetzt, wo die Aufmerksamkeit der Welt
auf die europédischen Kriegsschauplétze gerichtet war, konnte die Aus-
rottung, so werden sie angenommen haben, gewissermalien unbeach-
tet geschehen - genauso wie Hitler 25 Jahre spéter glaubte, der Holo-
caust an den Juden kénne wiahrend des Kriegsldarms an den Fronten
unbemerkt von der Weltéffentlichkeit vollzogen werden.

Dieser von der tiirkischen Regierung befohlene Massenmord an den
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Armeniern begann am 24. April 1915 und wurde in einem Wilajet nach
dem anderen verwirklicht und im wesentlichen noch 1915 vollendet.
Ausgenommen davon wurden nur in gewissem Mabe die Armenier von
Konstantinopel und Umgebung sowie die von Smyrna, Aleppo und
Mossul, d. h. an Orten, an denen die deutschen Verbiindeten der Tiir-
kei besonders stark prasent waren und sich flir die Armenier einsetz-
ten.
Diesem ersten Holocaust des 20. Jahrhundert fielen etwa 1,3 Millionen
Armenier zum Opfer. Die Metzeleien und die Elendsziige der halb ver-
hungerten ,Umsiedler” auf dem Wege nach dem Vernichtungslager
Deir-es-Sor am Euphrat (im heutigen Syrien) fanden vor aller Augen
statt, auch vor denen deutscher Konsuln, Offiziere und Ingenieure,
Arzte, Missionare und Krankenschwestern, die sich damals in groBer
Zahl in der Tiirkei aufhielten.
Schon bald nach Beginn des Massakers, am 31. Mai 1915, teilte die tar-
kische Regierung dem deutschen Botschafter in Konstantinepel, Hans
Freiherrn von Wangenheim, mit, ,zur Einddmmung der armenischen
Spionage und um neuen armenischen Massenerhebungen vorzubeu-
gen’, sei es nolig, ,aus den jetzt insurgierten armenischen Zentren
alle nicht ganz einwandfreien Familien in Mesopotamien anzusie-
deln*?®. Durch die Berichte ihrer Konsuln und die anderer Deutscher,
die sich in der Tiirkei und in dem tirkisch besetzten Nordwest-Persien
aufhielten, war der Botschafter schnell Gber den wahren Charakter der
,Umsiedlung" unterrichtet, und gegeniiber dem amerikanischen Bot-
schafter Henry Morgenthau duberte er:
.Die Armenier haben sich in diesem Kriege als Feinde der Tiir-
ken erwiesen. Es ist ganz offensichilich, daf3 die beiden Vilker
nicht auf die Dauer im selben Land zusammenleben kénnen. Die
Amerikaner sollten einen Teil von ihnen nach Amerika holen,
und wir Deutsche kénnten einen anderen Teil nach Polen und
dafiir jiidische Polen in die armenische Provinzen schicken, d. h.
wenn ﬁsie versprechen, ihre zionistischen Vorstellungen aufzuge-
ben”*®.
Immerhin aber sah sich Wangenheim veranlalt, am 4./7. Juli 1915 bei
dem (ziemlich machtlosen) tirkischen Grobwesir Halil gegen das tiirki-
sche Vorgehen gegen die Armenier zu protestieren, allerdings ohne
Nachdruck und ohne Erfolg”’. Doch war der Botschafter damals bereits
ein schwerkranker Mann - er starb im Oktober 1915.
Sein Vertreter, Ernst Fiirst zu Hohenlohe-Langenburg, nahm sich ent-
schiedener der Armenier an, und bereits am 9. August 1915 protestierte
er bei der tirkischen Regierung mit mehr Nachdruck gegen deren
Mordaktionen, doch vergebens™, Er berichtete dartiber am 12. August
1915 dem deutschen Reichskanzler, v. Bethmann Hollweg™:
,Die systematische Niedermetzelung der aus ihren Wohnsitzen
deportierten armenischen Bevdlkerung hatte in den letzten Wo-
chen einen derartigen Umfang angenommen, dal} eine erneute
eindringliche Vorstellung unsererseits gegen dieses wilste Trei-
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22-23 Ermordete armenische Kinder, 1915.
Fotoaufnahmen von Armin T. Wegner.
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ben, das die Regierung nicht nur duldete, sondern offensichtlich
forderte, geboten schien, zumal da an verschiedenen Orten auch
die Christen anderer Rassen und Konfessionen nicht mehr ver-
schont wurden."
Die deutsche Reichsleitung aber wollte ihren tiirkischen Bundesgenos-
sen nicht verlieren, und auBerdem glaubten manche der deutschen
und ésterreichischen Diplomaten, dab tatsachlich die Gefahr eines ar-
menischen Aufstandes bestiinde - mit katastrophalen Folgen fiir die
Tiirkei. Die Mittelmachte waren daher nicht bereit, einen erfolgverspre-
chenden Druck zu Gunsten der Armenier auf die tiirkische Regierung
auszuiiben. Hinzu kam, daB deutsche und osterreichische Konsuln be-
richteten, die Armenier sympathisierten offen mit den Westmdchten
und dem Zarenreich.
Die deutsche Regierung lieB daher - gewissermafBien achselzuckend -
dem Ungliick seinen Lauf und verhinderte auBerdem durch die wéh-
rend des Krieges fiir ihre Presse geltende Zensur, dab diese iiber den
Armeniermord berichtete.
Trotzdem lieB sich die Wahrheit nicht verbergen. Als der Berliner Arzt
armenischer Abstammung, Dr. Heiranian, Griindungsmitglied der
Deutsch-Armenischen Gesellschaft, 1915 von einer Besuchsreise in die
Tirkei nicht zuriickkehrte, drang Johannes Lepsius als Vorsitzender
der Gesellschaft bis zu FEnver Pascha vor. Dieser versprach Nachfor-
schungen, Heiranian aber blieb verschwunden.
Nach seiner Riickkehr wurde Lepsius im Auswértigen Amt in Berlin
vorstellig, doch der Unterstaatssekretar A. Zimmermann erklérte ihm®:
. Was sollen wir tun? Unser Blindnis mit der Tiirkei steht auf den
sechs Augen von Talaat, Enver und [GroBwesir] Halil. Wenn die
drei nicht auf uns horen, bliebe uns nur, das Biindnis aufzuldsen.
Und das konnen wir nicht.”
Fin Augenzeuge der Armenier-Greuel war Dr. Martin Niepage, Ober-
lehrer an der deutschen Realschule zu Aleppo. Zusammen mit seinem
Schweizer Kollegen Dr. Eduard Graeter schrieb er ,Ein Wort an die be-
rufenen Vertreter des deutschen Volkes. Eindriicke eines deutschen
Oberlehrers aus der Tirkei” und verdffentlichte es mit Hilfe des kurz
vorher in der Schweiz gegrindeten sehr aktiven ,Schweizerischen
Hilfswerks 1915 fiir Armenien"®", Darin heiBt es:
,Als ich im September 1915 von einem dreimonatigen Ferienauf-
enthalt aus Beirut nach Aleppo zuriickkehrte, horte ich mit Ent-
setzen, daB eine neue Periode des Armeniermassakers begonnen
habe, die, weit fiirchterlicher als die fritheren unter Abdul Ha-
mid, zum Zweck hdtte, das intelligente, erwerbsfreudige und
fortgeschrittene Volk der Armenier mit Stumpf und Stiel auszu-
rotten und dessen Besitz in tiirkische Hénde tibergehen zu las-
sen (.. .).
Nachdem ich dies einige Tage mit angesehen, hielt ich es fir
meine Pflicht, folgenden Bericht [an die deutsche Botschaft in
Konstantinopel] aufzusetzen:
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Als Lehrer an der deutschen Realschule in Aleppo erlauben wir
uns ganz gehorsamst folgendes zu berichten:

Es erscheint uns Pflicht, darauf aufmerksam zu machen, daff un-
serer Schularbeit in Zukunft die sittliche Grundlage und die Ach-
tung bei den Eingeborenen fehlt, wenn die deutsche Regierung
nicht in der Lage ist, die Brutalitdt zu verhindern, mit der hier ge-
gen die Frauen und Kinder erschlagener Armenier vorgegangen
wird. Von Transporten, die, als sie ihre Heimat in Hocharmenien
verliefen, gegen zwei- bis dreitausend Ménner, Frauen und Kin-
der zdhlien, kommen hier im Siiden nur noch drei- bis zweihun-
dert an. Die Manner sind unterwegs erschlagen, die Frauen und
Madchen, mit Ausnahme der alten, h&Blichen und ganz kleinen,
sind, nachdem sie von tlurkischen und kurdischen Soldaten und
Offizieren gemilibraucht worden sind, in tarkische und kurdische
Dérfer verschleppt worden, wo sie den Islam annehmen miissen.
Den Rest der Karawanen sucht man durch Hunger und Durst auf-
zureiben. Selbst bei FluBiibergdngen 146t man die Verdurstenden
nicht trinken. Als Nahrung streut man ihnen als Tagesration ein
wenig Mehl auf die Hand, das sie begierig ablecken, und das
nur die Wirkung hat, den Hungertod hinauszuzégern.
Gegeniiber der deutschen Realschule zu Aleppo, in der wir als
Lehrer unterrichten, liegt in einem der Chans als Rest solcher
Transporte ein Haufen von etwa vierhundert ausgemergelter Ge-
stalten, darunter etwa hundert Kinder (Knaben und Maddchen)
von finf bis sieben Jahren. Die meisten sind krank an Typhus
und Dysenterie. Tritt man in den Hof, so hat man den Eindruck,
in ein Irrenhaus zu kommen. Bringt man ihnen Nahrung, so be-
merkt man, daB sie das Essen verlernt haben. Der durch monate-
langen Hunger geschwéchte Magen vermag keine Speise mehr
aufzunehmen. Gibt man ihnen Brot, so legen sie es gleichgiiltig
beiseite. Sie liegen still da und warten auf den Tod. {. . .)

,Ta'alim et aleman - die Lehre der Deutschen sei das’, versichert
der einfache Tiirke jedem, der ihn nach den Urhebern dieser
Maflregeln fragt. Die Gebildeten unter den Moslems sind der
Uberzeugung, daB, wenn auch das deutsche Volk solche Greuel
miBbillige, die deutsche Regierung aus Rlcksicht auf ihre tirki-
schen Bundesgenossen nicht einschreite, um sie zu verhindern.
Auch feiner fiihlende Mohammedaner, Tiirken wie Araber, schiit-
teln miBbilligend das Haupt, ja verbergen ihre Trénen nicht,
wenn sie sehen, wie bei einem Zuge Deportierter durch die Stadt
von tiirkischen Soldaten mit Kniitteln auf hochschwangere Wei-
ber oder Sterbende, die sich nicht mehr weiterschleppen kon-
nen, losgeschlagen wird. Sie kénnen sich nicht denken, dal ihre
Regierung diese Grausamkeiten angeordnet hat und legen alle
Ausschreitungen den Deutschen zur Last, die man wédhrend des
Krieges in fast allen Dingen fiir die Lehrmeister der Turkei halt.
Auch die Mollahs sagen in den Moscheen, nicht die Hohe Pforte,
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sondern die deutschen Offiziere hatten die MiBhandlung und
Vernichtung der Armenier angeordnet.
Die Dinge, die hier jedermann seit Monaten vor Augen hat, blei-
ben in der Tat ein Schandfleck anf dem Ehrenschilde Deutsch-
Jands im Gedachtnis der morgenlandischen Volker'(. . .)".
Fine erkennbare Wirkung hatte dieser Bericht nicht.
Es war die Zeit, in der Briten und Franzosen versuchten, durch die Dar-
danellen ins Schwarze Meer vorzustoBien, um den schon wankenden
russischen Alliierten mit Nachschub versorgen zu konnen. Daher er-
hielten die Journalisten auf einer Pressekonferenz der deutschen Re-
gierung am 7. Oktober 1915 folgendes als Richtlinie™:
,Uber die Armeniergreuel ist folgendes zu sagen:
Unsere freundschaftlichen Beziehungen zur Tirkei diirfen durch
diese innertiirkische Verwaltungsangelegenheit nicht nur nicht
geféhrdet, sondern im gegenwadrtigen, schwierigen Augenblick
nicht einmal geprift werden.
Deshalb ist es einstweilen Pflicht zu schweigen. Spéter, wenn
direkte Angriffe des Auslands wegen deutscher Mitschuld erfol-
gen sollten, muB man die Sache mit groBter Veorsicht und Zuriick-
haltung behandeln und spéter vorgeben, dafi die Ttrken schwer
von den Armeniern gereizt wurden."
Angesichts dieser Haltung ihrer Regierung wandten sich flinfzig fih-
rende Protestanten mit einer Eingabe in der Sache der Armenier an
den Reichskanzler von Bethmann Hollweg. Dieser antwortete ihnen
am 15. Oktober 1915%%;
,Die Kaiserliche Regierung wird, wie bisher, so auch in Zukunft,
es stets als eine ihrer vornehmsten Pilichten ansehen, ihren Ein-
fluf dahin geltend zu machen, daB christliche Vélker nicht ihres
Glaubens wegen verfolgl werden. Die deutschen Christen kon-
nen darauf vertrauen, daB ich, von diesem Grundsatz geleitet,
alles, was in meiner Macht steht, tun werde, um den von Thnen
vorgetragenen Sorgen und Wiinschen Rechnung zu tragen.”
Offenbar stand aber nichts in seiner Macht.
Von Lepsius angeregt, wandte sich am 29, Oktober das Zentralkomitee
der deutschen Katholiken, zusammen mit dem Missionsausschufl der
Katholiken Deutschlands, an den Reichskanzler und bat ihn,
,seine Stimme zu erheben, damit die tberaus harten MaBnah-
men, welche zurzeit von seiten der tiirkischen Regierung gegen-
iiber den Armeniern zur Anwendung gebracht werden, sofort ein
" Ende gemacht werde. Was aber auch den Armeniern zur Last
fallt, so verlangt doch das Gebot der Menschlichkeit, welchem
auch die tiirkische Regierung ihr Ohr nicht versagen darf, dali
der drohenden Ausrotiung des ganzen armenischen Volkes ge-
steuert werde“®,
Aber auch diese Eingabe blieb wirkungslos.
Auf der Pressekonferenz vom 23. Dezember 1915 sagte man den Jour-
nalisten:
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,Uber die armenische Frage wird am besten geschwiegen. Be-
sonders 16blich ist das Verhalten der tiirkischen Machthaber in
dieser Frage nicht"®.
Lepsius wollte aber nicht schweigen. Er fihlte sich als ,Anwalt der Ar-
menier” und sammelte alle Nachrichten iiber den Armeniermord, wo-
bei ihm der amerikanische Botschafter bei der Hohen Pforte, Morgen-
thau, behilflich war, indem er ihm u. a. die Berichte der amerikani-
schen Konsulate zur Verfiigung stellte. Autf dieser Grundlage schrieb
Lepsius noch 1915 das Buch ,Der Todesgang des Armenischen Volkes”
und lieB davon auf seine Kosten 20 000 Exemplare drucken (vgl. Anm.
75) und versandte sie, noch bevor die Zensur eingreifen konnte, mit
Hilfe der Deutschen Orientmission an Missionsfreunde’ und evangeli-
sche Plarrdmter. Als weitere Exemplare an Mitglieder des Deutschen
Reichstages und des wiirttembergischen Landtages auf die Post gege-
ben waren, griff die Zensur zu und beschlagnahmte sie.
Lepsius' Aktivitdten fithrten dazu, dabB die Deutsche Orientmission sich
von ihm trennte. Um freier arbeiten zu kénnen, verlegte er 1916 seinen
Wohnsitz in die Niederlande. Von dort aus wirkte er weiter mit gleich-
gesinnten Niederlandern, Schweizern und Dénen fiir Armenien.
Die schon 1915 von Martin Niepage in Aleppo festgestellte, weit ver-
breitete Ansicht, ohne Zustimmung oder gar Mithilfe der Deutschen
hitte der Armeniertod gar nicht stattfinden kénnen, beruhte zum Teil
darauf, daB tiirkische Behérden behaupteten, es sei der besondere
Wunsch des deutschen Kaisers, daB die Armenier ausgerottet wiirden,
und bald tauchte diese Behauptung auch in der Publizistik der West-
méchte auf®®. Auch der amerikanische Botschafter Henry Morgenthau
behauptete, Wangenheim sei in der Lage gewesen, die ,barbarischen
Maknahmen der tiirkischen Regierung zu verhindern®, und er ver-
déchtigte die Deutschen sogar, sie hdtten die Tarken auf die Idee ge-
bracht, die fiir ihre Ententefreundlichkeit bekannten Armenier zu de-
portieren, hitten sie doch dem deutschen Expansionssireben in Vorder-
asien hinderlich werden kénnen®. Vor allem unter den West-Armeni-
ern, die in den Deutschen nur die Verbiindeten der Turken sahen,
diirfte sie noch heute verbreitet sein. Der Herausgeber der Morgen-
thau-Erinnerungen (1975) sah einen anderen Zusammenhang:
,Diese Seiten zeigen iiberzeugend, wie Talaat und Enver, die tur-
kischen Henker, die Lehrer und Inspiratoren Hitlers und Himm-
lers gewesen sind“®.
General Liman von Sanders, von 1914 bis 1918 fithrend in der tirki-
schen Armee, schrieb 1919 zu den gegen die Deutschen erhobenen
Verdachtigungen:
.Ganz unverstandlich bleibt aber, wie in weiten Kreisen die le-
vantinischen Verleumdungen Gehér finden konnten, dafi deut-
sche Offiziere an den Armenierverfolgungen beteiligt waren. Die
ganz geringe Zahl von ihnen, welche itberhaupt bei den Staben
und Truppenteilen im armenischen Gebiet tatig war, hatte aus-
reichend zu tun, um unter den schwierigsten Verhéltnissen der

71

|



Erndhrung und Ausbildung ihre militarische Stellung auszufiil-
len. Die deutschen Offiziere wurden oft nicht einmal iber die mi-
litdrischen Vorgédnge und MaBnahmen durch die tiirkischen Be-
fehlshaber ausreichend orientiert, geschweige denn tber innen-
politische. Thre Stellung wird génzlich falsch beurteilt, wenn man
glaubt, daB sie irgendeinen anderen Einflufi austiben konnten
als den genau umgrenzten ihres Dienstranges, {iber dessen Um-
fang die Tiirken eifersiichtig wachten"??,
Dies wird von der historischen Forschung nicht bezweifelt®.
Am 11. Januar 1916 appellierie der Abgeordnete Karl Liebknecht (SPD)
im Reichstag wegen des Armeniermordes an die Regierung. Im Reichs-
tagsprotokoll heiBt es”:
,Ist dem Herrn Reichskanzler bekannt, dal wahrend des jetzi-
gen Krieges im verbiindeten tlrkischen Reiche die armenische
Bevolkerung zu Hunderttausenden aus ihren Wohnsitzen vertrie-
ben und niedergemacht worden ist?
Welche Schritte hat der Herr Reichskanzler bei der verblindeten
tirkischen Regierung unternommen, um die gebotene Siihne
herbeizuftihren, die Lage des Restes der armenischen Bevdlke-
rung in der Tiirkei menschenwiirdig zu gestalten und die Wieder-
holung dhnlicher Greuel zu verhindern?
Prasident:
Zur Beantwortung der Anfrage hat das Wort der Dirigent der po-
litischen Abteilung im Auswdartigen Amte, Kaiserlicher Gesand-
ter Herr Dr. von Stumm.
von Stumm, Kaiserlicher Gesandter, Dirigent der politischen Ab-
teilung im Auswaértigen Amt, Kommissar des Bundesrats:
Dem Herrn Reichskanzler ist bekannt, daB die Pforte vor einiger
Zeit durch aufrGhrerische Umtriebe unserer Gegner veranlaBt,
die armenische Bevilkerung bestimmter Gebietsteile des tiirki-
schen Reiches ausgesiedelt und ihr neue Wohnstitten angewie-
sen hat. Wegen gewisser Ruckwirkungen dieser Mallnahmen fin-
det zwischen der deutschen und der tiirkischen Regierung ein
Gedankenaustausch statt. Nahere Finzelheiten kodnnen nicht
mitgeteilt werden.
Liebknecht:
Ich bitte ums Wort zur Ergédnzung der Anfrage! (Heiterkeit)
Prasident:
Zur Ergédnzung der Anfrage hat das Wort der Herr Abgeordnete
Dr. Liebknecht.
Liebknecht:
Ist dem Herrn Reichskanzler bekannt, dafi Professor Lepsius ge-
radezu von einer Ausrottung der tirkischen Armenier gespro-
chen - (Glocke des Présidenten. Redner versucht weiterzuspre-
chen. Rufe: ,Ruhe! Ruhe!").
Président:
Herr Abgeordneter, das ist eine neue Anfrage, die ich nicht zu-
lassen kann.”
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Damit war ein Versuch von seiten der SPD, etwas [lir die Sache der Ar-
menier zu tun, abgewiesen.
Mehr Maglichkeiten hatte der Zentrums-Abgeordnete Matthias Erz-
berger. Br reiste im Februar 1916 im Auftrage des Reichskanzlers
v. Bethmann Hollweg nach Konstantinopel, um dort sowohl mit Enver
und Talaat Pascha als auch mit dem deutschen Botschafter Graf Wolfi-
Metternich und seinem 6sterreichischen Kollegen Markgraf Pallavicini
zu sprechen.
Die Tirken wollten damals die Aufhebung der Konsulargerichtsbarkeit
erreichen, d. h. die von den Tirken den Mittelméchten eingerdumte
Konzession, daB deutsche und dsterreichische Staatsangehorige nicht
der tirkischen Gerichtsharkeit unterstanden. Erzberger forderte als
Gegenleistung dafiir vor allem MaBnahmen zum Schutz der katholi-
schen (unierten) Armenier, und er sagte, ,dafi an ein dauerndes Biind-
nis zwischen Deutschland und der Tiirkei nicht gedacht werden konne,
wenn den berechtigten Wiinschen der Christen nicht Rechnung getra-
gen werden kénne." Erzberger schrieb tiber das Gesprach:
.Enver-Pascha gab mir die bestimmte Zusage, dall keine weite-
ren MaBnahmen gegen die Armenier mehr erfolgen sollten; die
Armenier wirden in geschlossenen Ortschaften angesiedelt und
ihnen religiése Freiheit garantiert werden. Talaat-Pascha ver-
sprach die Offnung der armenischen Kirchen, der Priester- und
Lehrerseminare, nur diirfe der tiirkische Staatsgedanke darunter
nicht leiden. Beide Minister baten mich, in einer Denkschrift die
von mir gewiinschten Mafnahmen darzulegen. Dies geschah als-
bald*®, ‘
In dieser Denkschrift schrieb Erzberger u. a.:
(Der grofte Sieg der Mittelmachte wird nicht ausreichen, das
Kriegsziel der tiirkischen Regierung zu erreichen, falls die tiirki-
sche Regierung fiir das Leben und die Freiheit der in der Tiirkei
befindlichen Christen und fir volle religidse Freiheit derselben
nicht ausreichende Garantien gibt und noch wahrend des Krie-
ges zeigt, daB sie entschlossen ist, diese Zusage zu halten. Eine
Reihe von Vorkommnissen in der Tiirkei hat das christliche Volk
in Deutschland tief erregt ... Mit dem Aufhéren des Kriegszustan-
des aber riickt die Mdglichkeit nahe, daB ein ungemein lebhafter
Meinungsaustausch tiber die Abschaffung der Kapitulationen
und tiber die Schaffung neuer Garantien fiir die Christen in der
Tirkei entsteht.”
Weiter bemiihte sich Erzberger um die Erhaltung der meist von Franzo-
sen getragenen und auch unter den Armeniern wirkenden katholi-
schen Missionsanstalten. Er schlug vor, sie unter die Leitung deutscher
und &sterreichischer Geistlicher zu stellen. Aufierdem forderte Erzber-
ger die Betreuung der deportierten Armenier durch den deutschen
Malteserorden. Wenn auch die tiirkischen Machthaber einige kleine
Konzessionen in Aussicht stellten, so blieb doch in Wirklichkeit alles
bei der vollendeten Tatsache, dall damals, im Februar 1916, die meisten
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der armenischen Gemeinden in der Tiirkei bereits vernichtet waren.
Als Mitte 1916 die dsterreichischen Kardindle, die Flrsterzbischofe Leo
Skrbensky (Prag) und Piffl (Wien) in einer an das oOsterreichische
AuBenministerium gerichteten Protestnote forderten, dieses solle sich
fiir die Religionsfreiheit der in der Tiirkei lebenden Armenier einset-
zen, war es dafiir bereits zu spat.

Dem deutschen Botschafier in Konstantinopel, Graf Wolff-Metternich,
waren durch seine Regierung die Hénde so gut wie gebunden, etwas
fiir die Armenier zu bewirken, doch werden seine Proteste bei der Ho-
hen Pforte dazu beigetragen haben, dafl die Armenier von Konstanti-
nopel in ihrer Mehrheit von der Deportation verschont blieben, so dab
es infolgedessen noch heute dort eine grofie armenische Gemeinde
gibt.

Durch sein Eintreten fiir die Armenier machte sich der Botschafter bei
Enver und Talaat Pascha unbeliebt. Sie warfen ihm vor, er verhielte
sich so, als ob er nicht Botschafter des Deutschen Reiches, sondern der
Armenier sei. Als Enver im September 1916 in PleB3 (Oberschlesien) im
deutschen Hauptquartier Ost von Kaiser Wilhelm II. und Reichskanzler
v. Bethmann Hollweg empfangen wurde, bat er sie darum, den Grafen
Wolff-Metternich abzuberufen. Das geschah, wenn auch gegen den
Protest des Zentrums-Abgeordneten Matthias Erzberger, Metternichs
Nachfolger wurde (im Oktober 1916) der von den Tiirken empfohlene
Diplomat Richard von Kithlmann.

Ein scharfer Kritiker der deutschen Politik gegeniiber der Tiirkei wurde
auch Harry Stuermer, 1915/16 Korrespondent der ,Kolnischen Zei-
tung” in Konstantinopel. Er nannte diese Politik ,ein Gemisch von
Feigheit und Gewissenlosigkeit einerseits, von kurzsichtiger Dumm-
heit andererseits“®. _

Mancherorts hatten die Proteste deutscher Konsuln und deutscher, z. T
in tiirkischen Diensten stehender Offiziere gegen die Deportierung der
Armenier gewisse, wenn auch 6rtlich und zeitlich begrenzte Erfolge.
Oberst Krefl von Kressenstein, Fithrer tirkischer Truppen in Paléstina,
erreichte 1915, daB die Schweizerische Armenierhilfe in Syrien tatig
werden konnte, und ganz besonders setzte sich der kaiserliche Konsul
in Aleppo, Walter Réfler, fir die dortigen Armenier ein. General Otfo
Liman von Sanders, Verteidiger der Dardanellen, rettete die 6000-7000
Armenier von Smyrna im November 1915 dadurch, daB er dem tiirki-
schen Wali mitteilte, er werde in Smyrna ,Massenverhaftungen und -
deportationen” nicht mehr zulassen, und er wiirde ,sie im Wiederho-
lungsfalle mit Waffengewalt verhindern lassen” 9, Generalfeldmar-
schall v d. Goltz, als Berater in tirkischen Diensten, verhinderte im
Januar 1916 die Vernichtung der nach Mossul deportierten Armenier,
indem er Enver Pascha um seine sofortige Abberufung bat®®,

Der dsterreichische Generalkonsul in Trapezunt, Ernst v. Kwiatkowski,
wurde zum Beschiitzer der unierten Armenier und des Missionshauses
der Mechitharisten in Erzurum. - Zih verteidigten die deutschen und
schweizerischen evangelischen Missionare die Insassen ihrer Kranken-
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und Waisenhduser”. - Als aber das Deutsche Hiillfswerk fiir Armenien
in der Turkei keine Wirkungsméglichkeit mehr hatte, nahm es sich der
armenischen Fliichtlinge in Bulgarien und Griechenland an (1915). Zu
denen, die versuchten, den Armeniern zu helfen, gehérten auch Profes-
sor C. E Lehmann-Haupt (Konstantinopel) und seine Frau Therese®.
Der Generaldirektor der Kaiserlich-Ottomanischen Bagdad-Eisen-
bahn-Gesellschaft, Glinther, schrieb in einem Bericht:
. Wie Sie sich erinnern werden, hatten wir Kampfe zu bestehen,
um unseren armenischen Angestellten ihren Dienst an unseren
Bahnen zu erhalten. Die kritischste Periode war im August 1915,
als die turkische Regierung pldtzlich unvermittelt eines Tages an
die Ausfiihrung ihrer Absicht ging, unsere armenischen Ange-
stellten in der Zahl von etwa 850 zwangsweise mit ihren Fami-
lien in die entfernteren Gegenden des Reiches abzufiihren. Sie
erinnern sich, daB der Zeichner dieses damals zunéchst einen
Aufschub der MaBregeln erwirkte dadurch, daB er erklérte, zur
selbigen Stunde den Betrieb auf der ganzen Linie einzustellen,
weil ein solcher in geregelter Weise nach der Herausnahme von
850 geschulten und eingearbeiteten Beamten eine Unmdglich-
keit sei ... Bs war dann eine sehr schwierige Aufgabe, den Auf-
schub in eine Aufhebung ... umzuwandeln, und, wie Sie wissen,
haben wir diese Aufgabe trotz vielfacher und immer wieder aufs
neue einseizender starker Pression siegreich durchgefithrt. ... Im
Namen des Patriarchen und des ganzen armenischen Volkes
dankte [dessen Beauftragter] mir fiir meine Intervention zugun-
sten der armenischen Angestellien und deren Familien, Die ar-
menische Nation habe eine Dankesschuld abzutragen, die
Ehrensache eines jeden Armeniers sein miisse ...%".
Die in Kilikien mit dem Weiterbau der Bagdadbahn beauftragte Firma
Philipp H. Holzmann AG weigerte sich, ihre armenischen Angestellten
und Arbeiter herauszugeben. Da sich auch General Liman von Sanders
fur sie einsetzte, fand sich die tiirkische Regierung bereit, etwa 10 000
dieser Armenier von der Deportation vorldufig auszunehmen. Unter
ihnen war der spédtere Bischof Grigoris Palakjan (1897-1936). Er hatte
sich 1914 in Berlin aufgehalten, war dann aber in die Tiirkei zuriickge-
kehrt und dort verhaftet worden. Wéhrend der Deportation nach Deir-
es-Sor entfloh er, und deutsche Ingenieure halfen ihm, sich zu verstek-
ken. Als angeblicher Osterreicher namens Bernstein wurde er bei einer
deutschen Eisenbahnbaufirma in der Tiirkei angestellt. Uber seine Er-
tahrungen mit den Deutschen schrieb er spater'™:
,Die deutschen Arbeitgeber und die Regierung benétigten diese
Armenier, da sie ausgebildete Handwerker waren. Sie fanden als
Telegraphisten, als technische Zeichner, Arzte, Schreiner, Fisen-
schmiede u. a. Anstellung. ...
Mit Bedauern mub festgestellt werden, daB mit seltenen Ausnah-
men alle deutschen Offiziere, die uns in den blutigen Jahren des
Ersten Weltkrieges begegneten, von Hall auf die Armenier erfiillt
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waren. Manche duBerten dies ganz unverhohlen, wéhrend an-
dere ihre Zuneigung zu den Tiirken und ihren Hal} auf die Arme-
nier besser verbargen. Wenn wir die Deutschen ebenfalls nicht
besonders schatzten, dann deshalb, weil sie durch ihre protirki-
sche Finstellung seit dem Berliner Kongrel stets vernindert hat-
ten, daB wir unsere berechtigten Forderungen durchsetzten ...
Auch bezeichneten uns deutsche Offiziere haufig als christliche
Juden, die dem tiirkischen Volk das Blut aussagtien ...
Wie oft haben mir die Deutschen, weil sie mich fiir einen Oster-
reicher hielten, stolz berichtet, wie sie Armenier an die tiirkische
Regierung ausgeliefert hatten und lachelnd hinzugefiigt: ,Die
Tiirken wissen gut, wie man mit Armeniern umgeht’.
Eine wiirdige Tochter ihres Volkes war Schwester Paula, die - um
das Vertrauen amerikanischer Wohltdter zu gewinnen - sich in
Miss Sheffirt umbenannt hatte und vorgab, Amerikanerin zu
sein. Diese erzdhlte in meiner und unseres Chefingenieurs
Klaus' Gegenwart, wie sehr sie die Armenier hasse und wieviele
junge Armenier sie in Marasch, Bartsche und in Hassanbeijli an
die Tiirken ausgeliefert habe, weil sie sich gegen die Deutschen
geaubert hatten ..."
Wenn es auch viele Deutsche gab, die versuchten, den Armeniern in
irgendeiner Weise zu helfen, so war doch vermutlich die Zahl derer
noch gréBer, die sich gleichgtiltig verhielten oder gar das tirkische Vor-
gehen mehr oder minder als notwendige Kriegsmalbnahme ansahen
und es zugleich bagatellisierten. GroBe deutsche Tageszeitungen
machten sich die Behauptungen der Tiirken zu eigen, alle Gewalttatig-
keiten seien zundichst von den Armeniern ausgegangen'®, Otto
Hoetzsch, Osteuropa-Historiker an der Universitdt Berlin (und spéter
deutschnationaler Politiker) schrieb am 23. Februar 1916'%*:
,Hunderttausend Armenier sind als Freiwillige in die russische
Kaukasusarmee eingetreten, und bereits der Vormarsch Enver-
Paschas nach Transkaukasien im November 1914 hat unter um-
fangreichen Verrdtereien gelitten. Armenische Revolutiondre, mit
russischen Waffen versehen, besetzten voriibergehend die Stadte
Tirkisch-Armeniens, und in Konstantinopel kam man einer weit-
verzweigten armenischen Verschworung gegen die tirkischen
Machthaber auf die Spur. Mit armenischen Freiwilligen, Verra-
tern und Verschworern konnte sich Rubland so den Weg bahnen,
der nun zu diesem Erfolge geftihrt hat. Deshalb ist die Turkei
wihrend des Krieges mit aller Schérfe gegen ihre armenischen
Untertanen vorgegangen, indem sie die gefahrdetsten Punkte
von der armenischen Bevilkerung evakuieren liefi. Rubland
diirfte sich daher vergeblich Hoffnungen auf eine Insurrektion
des Landes machen. Enver-Pascha hat sich mit der Entschlossen-
heit, mit der er die hier vorhandene Getfahr erstickte, ein groBes
Verdienst um seinen Staat erworben, und auch die grofie Entrii-
stung der Ententepresse iiber die angeblichen armenischen
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Greuel kann ihn und uns darin nicht beirren. Rullland brauchte
eine tirkenfeindliche armenische Bewegung, die iiber England
in ein rufilandfreundliches Bett gelenkt worden ist. Gegen diese
Zusammenhdnge muBte sich die Tirkei zur Wehr setzen.”
Wenn Hoetzsch hier von ,angeblichen armenischen Greueln" schrieb,
so ist anzunehmen, dal er es gegen besseres Wissen tat, vermutlich im
Interesse einer von ihm so verstandenen deutschen Staatsréson.
General Hans von Seeckt, zwar 1915 nicht im Lande, aber 1918 Gene-
ralstabschef der tiirkischen Armee, meinte: ,Fiir jede an Armeniern
begangene Greueltat habe ich zehn von armenischer Seite gegen Tiir-
ken parat” %3,
Der Sturz des- Zaren und die bolschewistische Oktoberrevolution (1917)
hatten zur Folge, dab sich das russische Heer mehr oder minder auflé-
ste und in Transkaukasien so etwas wie ein politisches Vakuum ent-
stand. Georgier, Armenier und Aserbeidschaner gingen daran, eigene
Staaten zu griinden, und sie schlossen sich zur Transkaukasischen Fo-
deration zusammen.
Die Mittelmachte zwangen durch den Frieden von Brest Litowsk am 3.
Marz 1918 die neuen sowjetrussischen Machthaber, dem zuzustimmen,
dab in den weitgehend von Armeniern bewohnten russischen Bezirken
Kars und Ardahan, die bis 1878 tiirkisch gewesen waren, eine Volksah-
stimmung tiber die kinftige politische Zugehorigkeit entscheiden
sollte. Das veranlabte die Tiirken, diese Gebiete und dazu Batum nicht
nur zu besetzen, sondern auch zu annektieren und die dortige christli-
che, vor allem armenische Bevolkerung, soweit sie nicht geflohen war,
zu ermorden. Bei dem Auswértigen Amt in Berlin ging am 14, April
1918 (iber Moskau) folgender Funkspruch ein:
«Der armenische Nationalrat, als das oberste Organ der Willens-
kundgebung des armenischen Volkes, wendet sich an Sie aus
AnlaB der entstandenen unertraglichen Lage ... Den Abzug der
russischen Truppen ausnutzend, ergossen sich die tiirkischen
Truppen sofort iiber das wehrlose Land, in dem sie nicht nur alle
turkischen, sondern auch schon alle russischen Armenier der
Ausrottung unterwarfen ... Die Verantwortung fir das weitere
Schicksal der Armenier trifft Deutschland, da auf sein Betreiben
die russischen Truppen aus den armenischen Bezirken herausge-
zogen wurden. Jetzt héngt es von ihm ab, die tiirkischen Trup-
pen von den gewohnten Exzessen, die auf dem Boden der Rache
und Wut stehen, abzuhalten. Nur schwer kann man sich mit dem
Gedanken aussdhnen, daf ein Kulturstaat wie Deutschland ... es
gestatten wirde, daB der Friedensvertrag von Brest [lir das arme-
nische Volk, das gegen seinen Willen in diesen Krieg hineingezo-
gen wurde, zur Quelle zahlloser Leiden wiirde" ...'*,
Die Transkaukasische Foderation, durch die tiitkischen, nicht durch
den Vertrag von Brest Litowsk genehmigten Eroberungen bedroht, er-
klarte der Tirkei am 14. April 1918 den Krieg, wurde aber von dieser
schnell besiegt. Um dem Krieg ein Ende zu machen, notigten die Mit-
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telmachte die beiden Parteien, in Batum zu Verhandlungen zusammen-
zukommen. Deren einziges Ergebnis aber war, daB die Transkaukasi-
sche Foderation infolge des uniiberwindlichen Gegensaizes zwischen
den Christen (Georgiern und Armeniern) und den moslemischen, tiir-
kenfreundlichen Aserbeidschanern (Tataren) zerbrach. Georgien er-
klarte sich am 26. Mai 1918 mit deutschem und tussischem Einver-
standnis fir unabhingig und stellte sich unter deutschen Schutz.
Daraufhin erklarte auch der in Tiflis zusammengetretene Armenische
Nationalrat am 28. Mai 1918 die Unabhédngigkeit Armeniens. Als ,, Chef
der deutschen Delegation im Kaukasus” schlug Generalmajor Otto
Freiherr von KreB seinen Sitz in der georgischen Hauptstadt Tiflis auf
und ebenso der K.u.K.-Vertreter, Baron Frankenstein. In Berlin erschien
eine ,Delegation der Armenischen Republik” unter Leitung von Dr. H.
Chandjanian.

Der Armenische Nationalrat in Tiflis hatte jedoch praktisch keinen Kon-
takt mit der armenischen Regierung in Eriwan, denn die zwischen bei-
den Stadten gelegenen Gehiete waren bereits von den Tirken besetzt,
war doch deren Ziel - oder besser gesagt - war es doch Ziel des Kriegs-
ministers Enver Pascha - Armenien zu beherrschen, um dann auch das
von dem Turkvolk der Tataren bewohnte Aserbeidschan mit der Erddl-
stadt Baku und danach - jenseits des Kaspischen Meeres - das russi-
sche Turkestan an das zu schaffende grofitiirkische Reich anzuschlie-
Ben.

Um diese Ziele erreichen zu kénnen, mubte die Tirkei zunéchst einmal
die durch Armenien fithrende Eisenbahnlinie nach Baku in ihre Hand
bringen.

Die Tirkei stellte deshalb am 26. Mai ein entsprechendes Ultimatum
an die armenische Regierung. Doch diese wies es zuriick, und am
29. 5. (dem heuligen armenischen Nationalfeiertag) erfochten die Ar-
menier bei Sardarabad am FuBe des Ararat einen Abwehrsieg.

An anderer Stelle jedoch, bei Karaklissa (heute Kirowakan) wurden die
Armenier besiegt. Etwa tausend Armenier, Soldaten und Zivilisten,
versuchten lings der von dort nach Tiflis fihrenden Bahn zu fliehen. In
der deutschen Kolonie Katharinenfeld (heute Luxemburg) wurden sie
von Tiirken und Tataren angegriffen. Die deutschen Kolonisten jedoch
und die Soldaten eines deutschen, zur Bewachung der Bahn anwesen-
den Bataillons schlugen am 1. Juni 1918 gemeinsam die Angreifer zu-
riick und retteten den meisten Armeniern so das Leben. Der deutsche
Pfarrer der Kolonie bestattete dann die im Kampf gegen die Verfolger
gefallenen Armenier'®.

Die Armenier mubten trotz ihres Sieges von Sardarabad einen Waffen-
stillstand mit den Tlrken schliefen und ihnen bald danach im Vertrag
von Batum vom 4. Juni so weitgehende Konzessionen machen, daf
ihnen nur das Gebiet um Eriwan und Etschmiadsin blieb, und in dieses
strémten nun, noch mehr als vorher, Hunderttausende von armeni-
schen Fluchtlingen, um ihr nacktes Leben vor den Tirken zu retten,
d. h. in ein véllig von der Umwelt abgeschnittenes Gebiet, wo ihnen
der Hungertod drohte.
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Die Eriwaner Regierung sandte infolgedessen den Bischof Mesrop, der
in Dorpat studiert hatte und deutsch sprach, durch das von den Turken
beherrschte Gebiet nach Tiflis zu General von Krefi. Dort kam er am
11. Juli an und bat um die Hilfe Deutschlands fiir Armenien, doch
konnte der General ihm nichts zusagen.
Mehrfach noch flehten in den folgenden Wochen die armenischen De-
legationen in Berlin und Konstantinopel das Deutsche Reich und Oster-
reich-Ungarn um materielle und militérische Hilfe an, schlugen auch
vor, Osterreich solle das Protektorat iiber Armenien ibernehmen, viel-
leicht mit einem Erzherzog als Oberhaupt. Dieser Plan wurde auch
zwischen Deutschland und Osterreich erértert, aber schlieBlich verwor-
fen, waren doch beide Méchte in Europa bereits so geschwicht, daB sie
sich nicht noch eine Biirde aufladen wollten, die vermutlich zum Bruch
mit der Tiirkei gefiihrt hatte!’®.
Immer wieder kamen die Hilferufe der Armenier. Am 11. Juni schrieb
der Prasident des in Tiflis amtierenden armenischen Nationalrates,
Aharonian:
.... Bs hat den Anschein, daB Deutschland bezuglich Georgiens
ernste und entschiedene Engagements hat, die es in edler Weise
und mutvoll verwirklicht, wihrend unsere Sache noch in der
Schwebe ist. Durch das tirkische Eindringen flieht unser Volk zu
Hunderttausenden, alles im Stiche lassend ...
Der deutsche Vertreter, Graf von Schulenburg (kaiserlicher Kon-
sul in Tiflis) verhalt sich uns gegeniiber wohlwollend; doch hat er
die erforderlichen Anweisungen aus Berlin noch nicht erhalten,
zu unseren Gunsten ebenso zu wirken, wie er zugunsten Geor-
giens tatig ist ... Wir versuchen eine Regierung unserer armeni-
schen Republik zu bilden; aber es besteht keine Mdaglichkeit
einer Reise nach Eriwan. Unser Volk ist herrenlos, unsere Flucht
unendlich, die Sterblichkeit riesengro. Wir miissen entschieden
und sofort wissen: Will Deutschland uns in der Tat beschiitzen
oder nicht?" %7
Vergeblich versuchte das Reich, die Tiirken von weiterem Vordringen
abzuhalten. Generalfeldmarschall von Hindenburg, Chef der deut-
schen Obersten Heeresleitung, drahtete am 29. Juli an Enver Pascha:
,Verschiedene Meldungen weisen Ubereinstimmend auf die
dringende Notwendigkeit hin, den armenischen Fliichtlingen die
Riickkehr nach Armenien zu gestatten, damit sie die Ernte ein-
bringen kénnen. Andernfalls miiften Hunderttausende Hungers
sterben ... Euere Exzellenz werden es auch verstehen, wenn ich
mich hier als Christ fiir die Errettung von 500 000 Glaubensge-
nossen vom sicheren Hungertod einsetze, Im Interesse der
Menschlichkeit bitte ich Euere Exzellenz, Befehl zu geben, dall
die Ungliicklichen in ihre Heimat zuriickkehren diirften B
Enver antwortete am 3. August:
+... Zu meinem Bedauern bin ich aus zwingenden militdrischen
Griinden bei vollster Wiirdigung der Euere Exzellenz leitenden
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Beweggriinde ... nicht in der Lage, die Riickkehr der Armenier in
vollem Umfang und ohne Einschrankung zuzulassen ...
(Die Armenier) werden jedoch wie frither im russischen, so jetzt
im englischen Sold unserer Kriegfithrung Schwierigkeiten ma-
chen. Zuriickgekehrt in Gebiete, die durch jahrhundertealten na-
tionalen HaB durchwiihlt sind, werden sie AnlaB zu neuen bluti-
gen Kampfen geben ..." "%,
Einen kleinen Erfolg hatte Hindenburg: ein Teil der Armenier durfte in
seine Dorfer zuriickkehren.
Am 1. August 1918 erdffnete die junge Republik Armenien ihr erstes
Parlament. Die Vertreter des Deutschen Reiches und Osterreichs, von
Kref und Baron Frankenstein, kamen aus dem Anlaf von Tiflis nach
Eriwan und wurden dort ehrenvoll empfangen.
Krel berichiete:
. Die Aufnahme, die uns von der Regierung und der Bevdlkerung
zuteil wurde, war warm und sympathisch. Mir fiel besonders vor-
teilhaft die gute Haltung und Strafiendisziplin der armenischen
Offiziere und Soldaten auf. Der Oberkommandierende, General
Nazarbekow, macht einen sehr guten Findruck; er soll auch in
der russischen Armee den Ruf eines besonders tlichtigen Gene-
rals besessen haben.”''
Den Tirken gelang es, bis Baku vorzudringen, und dort veranstalteten
sie am 16./17. September 1918 zusammen mit den einheimischen Tata-
ren (Aserbeidschanis) eine Metzelei unter den Armeniern, denen auch
dort ansdssige Deutsche zum Opfer fielen. In scharfer Form stellte
Oberstleutnant Paraquin, deutscher Berater in der tiirkischen Heeres-
gruppe Ost, deren Chef, Nury Pascha, zur Rede, doch nur mit dem Er-
folg, dah er schon am folgenden Tage seines Amtes enthoben wurde.
Daraufhin forderte am 20. September der Kaiserliche Vertreter im Kau-
kasus, General von KreB, die Entsendung eines deutschen Bataillons
nach Baku, um dort deutsche Interessen zu schiitzen, doch scheint es
dazu nicht mehr gekommen zu sein''’,
Ohnehin war die Niederlage der Mittelméchte nahe. Am 30. Oktober
1918 mubBte das Osmanische, am 11. November das Deutsche Reich
sich geschlagen geben. Die Waffenstillstandsbedingungen verpilichte-
ten beide Staaten, ihre Truppen aus Transkaukasien zurlickzuziehen.
Auch wurde der Friede von Brest Litowsk fiir nichtig erklart und damit
zugleich dessen Bestimmung Giber Kars und Ardahan zu Gunsten der
Tirkei.
Armenien blieb nichts als die Hoffnung auf die Siegermaéchte.
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20. Die deutschsprachigen Lander und Armenien
nach dem 1. Weltkrieg (1918-1922)

Die Niederlage Deutschlands und Osterreichs im 1. Weltkrieg, die Ein-
verleibung Ost-Armeniens in den Machtbereich der Sowjets und die
Herrschaft der Kemalisten iber die Tiirkei beendeten fast alle Kontakte
zwischen Deutschen und Armeniern. Die engen Beziehungen der Ost-
Armenier zu Deutschland waren bereits 1914 bei Ausbruch des 1. Welt-
krieges abgerissen, und die West-Armenier mieden ohnehin den Kon-
takt mit dem von ihnen als tiirkenfreundlich empfundenen Land. Da es
in Deutschland aber seit Ende des Krieges keine Zensur und keine
Riicksichtnahme auf die Winsche einer tiirkischen Regierung mehr
gab, konnte die Wahrheit {iber den Mord an den Armeniern jetzt ohne
Einschrdnkungen veréffentlicht werden. Johannes Lepsius kehrte aus
den Niederlanden zuriick und veréifentlichte das Buch ,Deutschland
und Armenien 1914-1918, eine Sammlung diplomatischer Akten-
stiicke” (Potsdam 1919), das die Haltung deutscher amtlicher Stellen
gegeniiber dem Armeniermord vor Augen fiihrte. Der Berliner Orienta-
list Josef Markwart erhob in seinem Buch ,Die Entstehung und Wie-
derherstellung der armenischen Nation” (Berlin-Schéneberg 1919)
schwere Anklagen gegen Kaiser Wilhelm II. und seinen Botschafter
Freiherrn v. Wangenheim, weil sie dem Viélkermord Vorschub geleistet
héatten.

Der Schriftsteller Armin T, Wegner, der von 1915 bis 1917 als Mitglied

24 Johannes Lepsius um 1910.
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2. Westgrenze Armeniens Anfang 1918
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25 Paul Rohrbach um 1921.

der ,Deutsch-Ottomanischen Sanitatskommission” Augenzeuge der
Armeniergreuel gewesen war, richtete im Februar 1919 einen (offenen)
,Brief an den Prédsidenten der Vereinigten Staaten von Nord-Amerika,
Herrn Woodrow Wilson*, in dem er ihn aufforderte, sich flir Armenien,
das ,Land des Elends”, einzusetzen''?,
Johannes Lepsius reaktivierte zusammen mit Paul Rohrbach 1919 in
Berlin die ,Deutsch-Armenische Gesellschaft”. In ihrem Auftrag und
mit Blick auf die am 28. Mai 1918 ausgerufene Unabhéngigkeit von Ar-
menien gab er das Buch ,Armenien - Beitrdge zur armenischen Lan-
des- und Volkskunde” (1919) heraus. AuBerdem entstand unter dem
Vorsitz von C. E Lehmann-Haupt die ,Dr. Lepsius-Orient-Mission (Ar-
menisches Hiliswerk)” mit der Monatsschrift ,Der Orient”. Aber einen
groBen Widerhall dirften die genannten Verdffentlichungen in
Deutschland nicht gefunden haben, hatte man dort doch nach dem ver-
lorenen Kriege dringendere Sorgen, und aulerdem gab es gegentber
der Tirkei noch ein starkes Gefiithl der waffenbriiderlichen Verbunden-
heit, gerade jetzt, nach der gemeinsamen Niederlage, verbunden mit
der Tendenz, die Tiirken mehr oder minder zu entschuldigen, vor allem
deren Fithrung. General Liman von Sanders schrieb 1919':

+Neben allen den Vorwiirfen und Anklagen aber, welche den tiir-

kischen Machthabern hieraus mit Recht erwachsen sind, darf,

wenn man gerecht sein will, das Nachstehende nicht {ibersehen
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werden: Diese Machthaber haben die tiirkische Armenierpolitik
nicht erfunden. Sie selbst sind in diesem Gedankengang erzo-
gen worden und grof geworden und haben geglaubt, ihrem Va-
terlande einen patriotischen Dienst zu leisten, wenn sie der Re-
gierung feindliche Flemente entfernten ... Die Handhabe zu den
Ausweisungen bot sich an vielen Stellen, da die Armenier oft mit
den eindringenden Russen gemeinsame Sache gemacht hatten
und ihnen so manche Grausamkeit gegen die mohammedani-
sche Bevdlkerung nachzuweisen war.
In der Durchfithrung der Ausweisungen fallen fraglos viele der
furchtbaren und verdammungswrdigen MiBgriffe auf die nach-
geordneten Organe zuriick, die den von héherer Stelle angeord-
neten MaBnahmen in persénlichem HaB und in Raubgier eine
nicht beabsichtigte und weit verscharfte Folge gegeben haben.
Die tiirkische niedere Beamtenschaft und vor allem die tiirkische
Gendarmerie, welchen beiden in erster Linie die Durchfithrung
oblag, lebte in den Gegenden am Kaukasus sicher nicht in den
Anschauungen europdischer Zivilisation."
Dazu ist anzumerken, daB die Armeniergreuel sich keineswegs nur in
,den Gegenden des Kaukasus” abspielten und sicherlich nicht Eigen-
machtigkeit der ,nachgeordneten Organe” waren.
Auch Generalfeldmarschall v. Hindenburg, seit 1916 Chef der obersten
deutschen Heeresleitung, aduBerte sich in seinen ,Erinnerungen”
(1920) dhnlich. Er nannte darin zwar:
... die dunkelste Seite der tiirkischen Herrschaft: ich meine ihr
Vorgehen gegen die armenischen Volksteile ihres Gebietes ...
Die Art wie sie [die armenische Frage| von fanatischer tiirkischer
Seite zu losen versucht wurde, hat die ganze Welt wihrend des
Krieges beschiftigt. Man hat uns Deutsche mit den grausigen
Vorkommnissen in Verbindung bringen wollen ... Wir ... waren
aber nicht imstande, den passiven Widerstand zu iiberwinden,
der sich gegen diese unsere Einmischungen richtete.”
Hindenburg sprach dann von tirkischen ,Hab und Racheakten” und
vom ,Erwachen der Bestie ... im politischen und religiésen Fanatis-
mus”. Keine Vorwiirfe aber richtete er gegen die, welche die ,grausi-
gen Vorkommnisse" geplant und befohlen hatten, Enver und Talaat Pa-
scha. Er schrieb:
,Enver und Talaat Pascha traten von dem Schauplatz ihrer Tatig-
keit ab, von ihren Gegnern beschimpft, sonst unbescholten ... Ta-
laat machte den Eindruck eines genialen Staatsmannes ... ein
vollwertiger Vertreter des alten ritterlichen Tiirkentums*'*,
Enver, Talaat und Djemal, die drei Manner des jungtiirkischen , Trium-
virats", die seit 1914 die Tiirkei beherrscht hatten, waren 1918 gesturzt
worden und nach Deutschland geflohen. Sie wurden im Juli 1919 in
Abwesenheit von einem Militargericht in Konstantinopel, u. a. wegen
ihrer Verbrechen gegen die Armenier, zum Tode verurteilt. Enver floh
weiter nach Buchara und fiel hier 1921 im Kampf gegen die Bolsche-
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wiki, Djemal fiel 1922 in Tiflis armenischen Réchern zum Opfer. Talaat
jedoch hielt sich in Berlin verborgen.

Ein junger Armenier aber, Salomon Teilirian (Tehlerian), dessen Fami-
lie zu Talaats Opiern gehdrt hatte, spiirte ihn dort auf und erschob ihn
am hellichten Tage in der Hardenbergstrafe, Er wurde in Berlin vor
Gericht gestellt. Am 2./3. Juni 1921 fand die Verhandlung statt. Arme-
nier, wie der bereits erwihnte Grigoris Palakjan, sagten als Zeugen
aus und enthiillten die ganze Wahrheit des Armeniermordes. Das
Schwurgericht sprach Teilirian frei. Es beriicksichtigte dabei die Tatsa-
che, daB er wahrend des Massakers von Ersindschan (Erzincan; 1915)
nach einem Schlag gegen den Kopf zwei Tage unter der Leiche seines
Bruders gelegen und die Verzweiflungsschreie seiner von den Tiirken
vergewaltigten Schwester gehdrt hatte, und ferner seine Angabe, dal
er spater vor den Ruinen seines Elternhauses die Stimme seiner ermor-
deten Mutter gehért habe, die ihn aufrief, Rache an den Moérdern zu
nehmen, und diese Stimme habe ihn seither verfolgt. Im Augenblick
der Tat sei er vor Erregung nicht zurechnungsféhig gewesen. (Die Pro-
zeBakten sind von Armin T. Wegner verdtfentlicht worden''®)

Die Anteilnahme am Schicksal der Armenier war wihrend des 1. Welt-
krieges in der schweizerischen Offentlichkeit, die auch besser infor-
miert war, lebhafter als in der deutschen. Der ,Bund schweizerischer
Armenierfreunde”, 1915 als ,Schweizerisches Hilfswerk 1915 fir Arme-
nien” gegriindet, sammelte bedeutende Geldmittel und half armeni-
schen Fliichtlingen in der Schweiz, in dem neuen franzdsischen Man-
datsgebiet Syrien/Libanon, auf Zypern, in Griechenland und in Bulga-
rien. Schon 1919 reisten Schweizer in die Tiirkei, um den letzten Arme-
niern in Siwas und Urfa, wo Jakob Kiinzler nach wie vor wirkte, zu hel-
fen!'®. Schweizer Publizisten setzten sich seit November 1919 fiir die
Schaffung eines unabhéngigen armenischen Staates ein und versuch-
ten, die Entscheidungen der GroBméchte dahingehend zu beeinflus-
sen, doch vergebens.

Neue Not unter den Armeniern entstand dadurch, daB Frankreich im
Juni 1921 mit der neuen kemalistischen Regierung in Ankara einen
Waffenstillstand schloBb und darauthin die bis dahin von ihm besetzte
Provinz Kilikien rdumte. Hier, im alten Klein-Armenien, hatten sich be-
reits Massen von armenischen Fliichtlingen, u. a. die Uberlebenden
von Musa Dagh'"” niedergelassen, in der Hoffnung, eine neue Heimat
gefunden zu haben. Sie mubBten wiederum fliehen und fillten die
Fliichtlingslager des Nahen Ostens. Weitere Flichtlinge kamen hinzu,
als die Truppen Kemal Paschas im September 1922 die durch den Frie-
den von Sévres bis zur spéteren Volksabstimmung unter griechische
Verwaltung gestellte Stadt Smyrna eroberten und zerstérten. Zusam-
men mit den Griechen flohen auch die armenischen Einwohner der
Stadt iiber die Agéis nach Griechenland.

Die so vollzogene Ausrottung des west-anatolischen Christentums
nahm die kemalistische Regierung zum AnlaB, die Niederlassungen
der ésterreichischen Mechitharisten in Smyrna und Aidin aufzuheben.
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Die Schweizer halfen den armenischen Fliichtlingen aus Kilikien und
Smyrna, so weit es in ihrer Macht stand.

Seit Beginn der zwanziger Jahre gab es im Bereich der deutschen
Sprache nur noch drei Stellen, die den Kontakt mit den Armeniern wei-
terhin pflegten: die Deutsch-Armenische Gesellschaft in Berlin, den
Bund der Schweizerischen Armenierfreunde und das Mechitharisten-
kolleg in Wien. Alle drei Organisationen haben sich bis heute als le-
benskraftig erwiesen.
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1) Eine knappe Information {tber die Armenier gibt das von der Minority
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Rights Group in London herausgegebene und von der Deutsch-Armeni-

schen Gesellschaft in deutscher Ubersetzung verdffentlichte Heft: ,Die

Armenier” von David Marshall Lang und Christopher Walker, deutsche

Erstauflage im Heinz Holzberg Verlag, Oldenburg 1985, 4°, 31 5.

Vgl. Norbert Wagner: Arminius und die Ingaevones. In: Beitrage zur Na-

menforschung NF 17 (1982), S. 291-304; auBerdem: Art. ,Arminius” in:

Der Kleine Pauly, Lexikon der Antike, Bd. 1, Miinchen 1979

Deren Zeitschrift, die ,Armenisch-Deutsche Korrespondenz” (seit 1972),

enthilt zahlreiche Beilrdge tiber deutsch-armenische Beziehungen.

zu Hirsau vgl.:

a) Reclams Kunstfiithrer, Bd. II, 3. Aufl., Stuttgart 1960, S. 233;

b) Handbuch der historischen Statten Deutschlands, Bd. 6, Baden-Wiirt-
temberg, Stuttgart 1965), S. 286 f.

¢} Reinhard Hootz (Hg.): Deutsche Kunstdenkmadler ... Baden-Wiirttem-
berg, 2. Aufl. 1970, 5. 393 1.

Zu den Heiligen:

a) Lexikon fiir Theologie und Kirche, 2. Aufl.,, Freiburg 1957

b) Jakob Torsy: Lexikon der deutschen Heiligen, Seligen, Ehrwirdigen
und Gottseligen, Kéln 1959

¢) Hiltgart L. Keller: Reclams Lexikon der Heiligen und biblischen Ge-
stalten, 3. Aufl., Stuttgart 1975

Armenisch-deutsche Korrespondenz Nr. 36/37, 1982, 5. 11; Hermann

Dannheimer: Das Rémermuseum Kastell Boiotro in Passau. In: Schone

Heimat, Miinchen, Jg. 75, H. 3 (1986), 5. 446f. (Ausgrabungsbericht)

Dorothee Kiesselbach: Englmar. In: Unbekanntes Bayern, Bd. 4, Wall-

fahrtskirchen und Gnadenstatten, Munchen 1959

Vgl. die Stammtafel in Henry Benrath: Die Kaiserin Theophano, Stuttgart

1940, ferner: J. M. Dawitjan: Kaigerin Theophanu, eine armenische Prin-

zessin auf dem deutschen Kaiserthron. In: Armenisch-deutsche Korre-

spondenz 41/42, 1983, 5. 14-17

Nach Georg R. Spohn: Armenien und Herzog Naimes. Zur bayerischen

Stammessage im Mittelalter und bei Peter Harer. In: Zeitschrift fur bayeri-

sche Landesgeschichte, Bd. 34, 1971, 8. 185-220

Hagop-Krikor: Les Arméniens connus et inconnus de Noé& a nos jours, 2.

Aufl., Paris 1975, S. 32 (unkritisch)

Josef Strzygowski: Die Baukunst der Armenier und Eurepa. 2 Bde,, Wien

1918

Edith Neubauer: Armenische Baukunst vom 4. bis 14, Jahrhundert. Dres-

den 1970, S. 55

Benutzt wurden:

Eickhoff, Ekkehard: Die Bedeutung der Kreuzziige fiir den deutschen

Raum. In: Die Zeit der Staufer. Katalog der Ausstellung Stuttgart 1977,

Bd. III; -

Kurkjian, Vahan M.: A History of Armenia. 5. Aufl., New York 1964;

Lahrkamp, Helmut: Mittelalterliche Jerusalemfahrer und Orientreisen

westfalischer Pilger und Kreuzritter. In: Westfalische Zeitschrift, 106, Bd.,

1956, S. 269-346;

Lohmann, Ernst: Im Kloster zu Sis. Ein Beitrag zu der Geschichle der Be-

ziehungen zwischen dem Deutschen Reich und Armenien im Mittelaller.

Striegau (19201);

Riidebusch, Dieter: Der Anteil Niedersachsens an den Kreuzziigen und

Heidenfahrten. Hildesheim 1972;
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15

22

23

24

25

26)

27
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Ter-Grigorian Iskenderian, Galust: Die Kreuzfahrer und ihre Beziehungen
zu den armenischen Nachbarfiirsten bis zum Untergang der Grafschaft
Edessa. Nach armenischen Quellen. Diss. Leipzig 1915

Otto Bischof von Freising: Chronica sive De Historia de duabus Civitati-
bus. Darmstadt 1960, S. 554 u., 556

Epistola de morte Friderici Imperatoris. In: A, Chroust (Hg.): Quellen zur
Geschichte des Kreuzzuges Friedrichs L., Berlin 1828. Es handelt sich ver-
mutlich um einen gleich nach dem Tode des Kaisers nach Deutschland,
vielleicht an seinen Sohn Heinrich, gesandten Bericht, Dal der Kaiser im

‘ Freien zu baden pflegte, ist auch sonst bezeugt. An seinem vermutlichen

Sterbeort, dem Dorf Tekeler am Goksu, hat die Deutsche Botschaft in An-

kara 1971 einen Denkstein setzen lassen. (Vgl. Ferdinand Opll: Das Itine-

rar Kaiser Friedrichs Barbarossa (1152-1190); Wien 1978, S. 109, Anm. 44)

Historia de expeditione Friderici, ebd. S. 91 £.

vgl. auch Anm. 13

Nach Kurkjian (s. Anm. 13)) S, 235 ff.

Bei Lohmann (Anm. 13) S. 31 f.

J. C. M. Laurent: Wilbrand von Oldenburgs Reise nach Palaestina und

Kleinasien, lat. u. dt. mit erklarenden Anmerkungen und einer Biogra-

phie des Verfassers. Hamburg 1859

Benutzt wurden:

Boase, T. S. R.: The Cilician Kingdom of Armenia, New York 1978;

Fedden, Robin u. John Thompson: Kreuzfahrerburgen im Heiligen Land.

Wiesbaden 1959 (aus dem Engl.);

Forstreuter, Kurt: Der Deutsche Orden am Mittelmeer, Bonn 1967, S, 59-

67;

Hellenkemper, Hansgerd: Burgen der Kreuzrilterzeit in der Grafschaft

Edessa und im Konigreich Kleinarmenien. Studien zur historischen Sied-

Tungsgeschichte Stdost-Kleinasiens. 1976;

Tumler, Marian, und Udo Arnold: Der Deutsche Orden. Von seinem Ur-

sprung bis zur Gegenwart. 3. Aufl., 1981;

Wilbrand von Oldenburg, Reisebericht, s. Anm. 20,

Vermutlich hat Wilbrand die kaiserliche Bestatigung dieser Konigswiirde

iiberbracht. Dieser GroBineffe, Raimund Roupen, hat nicht regiert. Er fiel

im Kampl gegen einen anderen Thronprdtendenten.

Walter Kuhn: Geschichte der deutschen Ostsiedlung in der Neuzeit, Bd. 2,

Koéln 1957, 5. 138 £. (auch zu Krzemienice und Zamosc)

Z. Obertynski: Die polnischen Armenier und ihr Erzbischof Andreas in

Jazlowice. In: Handes Amsorya, 76. Jg., Wien 1962, Sp. 757-854

Eugeniusz Stuszkiewicz: With an Armenian Lineage. In: Hay Endanik,

Venedig Jan./Febr. 1981, S. 53 ff.

Krikor Melikyan: Armenische Pferde. In: Armenisch-deutsche Korrespon-

denz 24, 1979, 8. 12 f.

Ders.: Die Armenier verstanden sich auf Pferde. In: Reiter und Pferde in

Westfalen, 7, 6 (1982), 5. 32 1.

Hansheinrich Trunz: Pferde im Lande des Bernsteins. Aus viertausend

Jahren Geschichte oslpreufiischer Pferde, 2. Aufl., Berlin 1979, S. 80 f.

a) Denys Guilleaume: L'église arménienne et les théologiens protestants
du 16e siecle. David Chytraeus, Stephan Gerlach et Salomon Schweig-
ger. In: Revue des Etudes arméniennes, Paris. N.S., 1, 1964, S, 253-297,
(Mit Faksimiles aus den Blchern von Gerlach und Schweigger).

b) Friedrich Heyer (Hg.): Die Kirche Armeniens, eine Volkskirche zwi-
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