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Μάθημα 6
Ανορθόδοξος πόλεμος, και ασύμμετρες απειλές

Α. Εισαγωγή-ορισμοί

Κάτω από το γενικό όρο ανορθόδοξος πόλεμος (unconventional warfare) συνωστίζονται πολλές και διάφορες μορφές πολέμου: Ο ανταρτοπόλεμος· η δράση ειδικών δυνάμεων (commandos), η οποία μπορεί να περιλαμβάνει μεγάλη γκάμα επιχειρήσεων, από τα σαμποτάζ και τη συλλογή πληροφοριών μέσα στην εχθρική επικράτεια ή σε κατεχόμενες από τον αντίπαλο περιοχές έως αντι-αντάρτικες επιχειρήσεις· οι απελευθερωτικοί πόλεμοι, οι οποίοι (στις αρχικές φάσεις) εκ των πραγμάτων σπάνια διεξάγονται από «τακτικό» στρατό. οι επαναστατικοί πόλεμοι κάθε είδους· ακόμα και η τρομοκρατική δραστηριότητα έστω και όταν αυτή δεν εντάσσεται (όπως, δυστυχώς, έχει συμβεί συχνά) σε ένα από τα παραπάνω είδη πολέμου αλλά χρησιμοποιείται από μόνη της για επίτευξη πολιτικών στόχων, όπως π.χ.  στο λεγόμενο «αντάρτικο των πόλεων». 
Σύμφωνα με τον Τζέϊμς Κίρας
 «η κυριότερη διαφορά μεταξύ άτακτου (irregular) και συμβατικού (conventional) πολέμου έγκειται στο ότι το δεύτερο είδος αφορά συγκρούσεις  μεταξύ αντιπάλων λίγο πολύ συμμετρικών σε εξοπλισμό, εκπαίδευση, και δόγμα. Σε ένα άτακτο πόλεμο, οι αντίπαλοι είναι ασύμμετροι σε δυνατότητες και η πιο αδύνατη πλευρά, συνήθως μια υπό-κρατική ομάδα, προσπαθεί να φέρει πολιτική αλλαγή οργανωμένη και πολεμώντας πιο αποτελεσματικά από ότι ο (πιο ισχυρός)  αντίπαλος της. Οι ποικίλες άτακτες συγκρούσεις διαφέρουν σε ό,τι αφορά τις κοινωνικές, πολιτιστικές, και οικονομικές διαστάσεις τους και τον τύπο τους (επαναστατικές, ανταρτοπόλεμου/guerilla, παρτιζάνων/partisan, απελευθερωτικές/liberation, ή εμφύλιες/civil wars). Παρά τις διαφορές τους, όλες στοχεύουν στην πολιτική εξουσία. Ο άτακτος πόλεμος χαρακτηρίζεται επίσης από την κινητοποίηση ενός σημαντικού ποσοστού του πληθυσμού προς υποστήριξη ενός ανατρεπτικού (insurgent) κινήματος. Αντίθετα, τα πραξικοπήματα (coups) δεν είναι μορφή άτακτου πολέμου διότι είναι επαναστάσεις μιας μικρής ελίτ εναντίον της κυβέρνησης. ... Οι ορισμοί σπάνια αντανακλούν την πολυπλοκότητα ενός αντικειμένου, είτε αυτή αφορά την θεωρία είτε την πρακτική. Για παράδειγμα, που κατατάσσει κανείς το φαινόμενο του λεγόμενου αντάρτικου πόλεων (urban guerilla) και την ιδεολογική του επίδραση στις τρομοκρατικές ομάδες στη δεκαετία του εξήντα; … Η τρομοκρατία και ο άτακτος πόλεμος μεταβάλλονται συνεχώς με τρόπο που αποτελεί πρόκληση τόσο για τους πολιτικούς (policymakers) όσο και για τους κοινωνικούς επιστήμονες »
Ασύμμετρες συγκρούσεις ονομάζονται οι πολεμικές συγκρούσεις που γίνονται μεταξύ εξαιρετικά άνισων σε ισχύ και διαφορετικών σε νοοτροπία ή τρόπο δράσης, εμπολέμων πλευρών. Ο ασύμμετρος πόλεμος  αφορά μία στρατιωτική κατάσταση στην οποία τα άνισης ισχύος εμπόλεμα μέρη πολεμούν εκμεταλλευόμενα στο έπακρο τα αντίστοιχα (και ανόμοια) ισχυρά τους σημεία. Συχνά οι ασύμμετρες εχθροπραξίες (asymmetric warfare) περιλαμβάνουν στρατηγικές και τακτικές που θεωρούνται «εκτός ορίων» του συμβατικού πολέμου. Κλασσικά παραδείγματα ασύμμετρων πολέμων είναι ο Β’ πόλεμος των Μπόερς ή η δράση των Αράβων επαναστατών κατά των οθωμανικών στρατευμάτων στη διάρκεια του Α’ Π.Π. υπό την διεύθυνση του T. E. Lawrence, γνωστού και ως «Λώρενς της Αραβίας». Επίσης, ασύμμετρη σύγκρουση μπορεί να θεωρηθεί η ΙσραηλοΠαλαιστινιακή διαμάχη (το ένοπλο σκέλος της).
Τέλος, ασύμμετρες απειλές (asymmetric threats) ονομάζονται οι προκλήσεις για την εθνική ασφάλεια και κυριαρχία που οφείλονται σε:  
Α) Τρομοκρατικές ενέργειες -ειδικά μάλιστα όταν αυτές εμπλέκουν τη χρήση πυρηνικών, βιολογικών ή χημικών ουσιών- και  Β) Τη δράση του διεθνικού οργανωμένου εγκλήματος (transnational crime). Ο αποσταθεροποιητικός ρόλος του τελευταίου στην εποχή μας δεν πρέπει να υποτιμάται:  «Σύμφωνα με την άποψη ενός ταχέως αυξανομένου αριθμού ειδικών αναλυτών και κρατικών αξιωματούχων, καθίσταται πλέον σαφές ότι το διεθνικό οργανωμένο έγκλημα αποτελεί μία πρόκληση στην εθνική κυριαρχία και ότι, αν δεν ελεγχθεί η εξάπλωσή του, θα οδηγήσει στην υπονόμευση του έθνους-κράτους στον 21ο αιώνα.»

Β. Ο ανταρτοπόλεμος ως «υποβοηθητικό εργαλείο» του συμβατικού πολέμου

Παρά την πληθώρα των αποικιακών πολέμων του 19ου αιώνα, οι οποίοι, λόγω τεχνολογικής υπεροχής των ευρωπαϊκών στρατευμάτων μπορεί κατεξοχήν να χαρακτηρισθούν «ασύμμετροι», στη διάρκεια των οποίων οι ιθαγενείς πληθυσμοί συχνά κατέφευγαν σε μεθόδους ανταρτοπόλεμου, μέχρι τον 20ο αιώνα η ευρωπαϊκή στρατηγική σκέψη δεν είχε δώσει ιδιαίτερη προσοχή στη σημασία του για την έκβαση μιας μεγάλης πολεμικής σύγκρουσης. Ήταν συνηθισμένο φαινόμενο να χαρακτηρίζονται οι ανταρτοπόλεμοι σαν «μικροί πόλεμοι», και ο χαρακτηρισμός αυτός λειτουργούσε σαν μοχλός μεταφοράς μιας μάλλον απαξιωτικής στάσης των στρατιωτικών μελετητών απέναντι στις δυνατότητες που αυτοί παρείχαν.

 Ωστόσο, ήδη από τη Ναπολεόντεια εποχή υπήρχαν παραδείγματα εκτεταμένων ανταρτοπόλεμων στην Ευρώπη. Μάλιστα αυτοί οι ανταρτοπόλεμοι έφθειραν τη στρατιωτική ισχύ της Γαλλίας περισσότερο από ότι οι συμβατικές συγκρούσεις, στις οποίες συνήθως τα γαλλικά στρατεύματα ήταν νικηφόρα: Οι Γάλλοι αντιμετώπισαν ένα πολυετή ανταρτοπόλεμο στην Ισπανία (από αντάρτες μεμονωμένους ή σε συνεργασία με βρετανικά στρατεύματα) στη διάρκεια του λεγόμενου Πολέμου της Χερσονήσου (Peninsular War, 1808-14)
 και την «τακτική της καμένης γης» στη διάρκεια της εισβολής στη Ρωσία. 
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«3η Μαΐου 1808» – Γκόγια. Θέμα τα αντίποινα του γαλλικού στρατού κατά των εξεγερμένων Ισπανών
Όμως ο Κλαούζεβιτς, στο Περί Πολέμου, δίνει για πρώτη φορά σημασία στον ανταρτοπόλεμο, αν και προϋποθέτοντας συντονισμό με τη δράση τακτικών στρατευμάτων. Για να μπορέσει να γίνει καλύτερα αντιληπτή η άποψή του για τον ανταρτοπόλεμο στα πλαίσια της εθνικής άμυνας (κυριολεκτικά – ας μη ξεχνάμε ότι ο Κλαούζεβιτς έφερε βαρέως τη συνθηκολόγηση της πρωσικής δυναστείας με την Γαλλία του Ναπολέοντα) παραθέτουμε ένα εκτεταμένο απόσπασμα
 που εξετάζει την σκέψη του Κλαούζεβιτς  τόσο για την άμυνα, γενικά, όσο και για τον «λαϊκό πόλεμο» ειδικότερα:
ΚΛΑΟΥΖΕΒΙΣ, ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΜΥΝΑ, ΤΟΝ ΑΝΤΑΡΤΟΠΟΛΕΜΟ ΚΑΙ ΤΟΝ ΛΑΪΚΟ ΠΟΛΕΜΟ

«Ο Κλαούζεβιτς ξεκινά κάνοντας δύο διαπιστώσεις για την άμυνα. Πρώτον, αν και το αντικείμενό της ήταν αρνητικό, αποτελούσε ισχυρότερη μορφή πολέμου από την επίθεση. Ήταν ευκολότερο να διατηρείς έδαφος παρά να το καταλαμβάνεις, να προστατεύεις παρά να αποκτάς. Μια ασθενής δύναμη, εκτός και αν βρισκόταν σε απόγνωση, δεν έκανε επίθεση σε μια ισχυρότερη, τηρούσε αμυντική στάση και αναπλήρωνε τις αδυναμίες της, μεγιστοποιώντας τα πλεονεκτήματα της αμυντικής θέσης. Beauti sunt possidentes, δήλωνε ο Κλαούζεβιτς: Ευτυχείς οι κατέχοντες, στον πόλεμο όπως και στο νόμο.
Η άμυνα ωστόσο δεν μπορούσε να είναι πλήρως παθητική. Η δεύτερη διαπίστωση του Κλαούζεβιτς ήταν ότι η άμυνα αποτελείται ουσιαστικά από δύο φάσεις: Την αναμονή του πλήγματος και την απόκρουση του (Abwer). Η τελευταία ενέργεια, το αντι-πλήγμα στον επιτιθέμενο, ήταν εγγενής στην όλη έννοια της άμυνας. Ένα στράτευμα καταλαμβάνει αμυντικές θέσεις, ώστε να πολεμήσει από αυτές. Τις διαλέγει με σκοπό να μεγιστοποιήσει την πολεμική αποτελεσματικότητα του και φυσικά τη δύναμη πυρός του. Η άμυνα δεν ήταν μια απλή υπεράσπιση, σύμφωνα με τον Κλαούζεβιτς, «αλλά μια υπεράσπιση διαμορφωμένη από επιδέξια διδόμενα πλήγματα». Δεν κάθεσαι πίσω από τις αμυντικές θέσεις, αφήνοντας την επίθεση να μας κυριεύσει, ανταποδίδεις τα πυρά. Συνήθως ήταν ο αμυνόμενος, πράγματι, που άνοιγε πρώτος πυρ σε κάθε πόλεμο. Όπως το θέτει ο Κλαούζεβιτς, σε ένα χωρίο που επιδοκιμάστηκε, με σαρδόνιο τρόπο, από τον Λένιν:

Ο επιτιθέμενος είναι πάντα φιλειρηνικός (όπως ισχυριζόταν πάντα ο Βοναπάρτης)· προτιμά να καταλάβει τη χώρα μας χωρίς να προβάλλουμε αντίσταση. Για να τον αποτρέψουμε, πρέπει να είμαστε προετοιμασμένοι να κάνουμε πόλεμο. Με άλλα λόγια, οι αδύναμοι, αυτοί που πιθανότατα χρειάζονται την άμυνα, πρέπει να είναι πάντα οπλισμένοι για να μη συντριβούν. 

Μια αμυντική στρατηγική συνίσταται στην εύρεση της σωστής ισορροπίας ανάμεσα σε αυτά τα δύο στοιχεία, την αναμονή και την απόκρουση· στην επιλογή του κατάλληλου χρόνου και τόπου για να εξαπολύσεις «το απαστράπτον σπαθί της εκδίκησης», που ο Κλαούζεβιτς περίγραψε ως «τη μεγαλύτερη στιγμή για τον αμυνόμενο». Υπήρχε ένα ευρύ πεδίο προοπτικών ανοικτό, από την άμεση αντεπίθεση, τη στιγμή που ο εχθρός περνούσε τα σύνορα - ελάχιστη αναμονή, άμεσος αντιξιφισμός- μέχρι την παρατεταμένη οπισθοχώρηση στην ενδοχώρα, όπως εφάρμοσαν οι Ρώσοι το 1812 και επρόκειτο να το επαναλάβουν στα 1941 και 1942, καθυστερώντας μέχρι την τελευταία στιγμή, πριν εξαπολύσουν την αντεπίθεση τους. Όλα εξαρτώνται από, αναφέρει ο Κλαούζεβιτς, από το εάν κάποιος ήθελε πρωτίστως να αφανίσει τον εχθρό, χρησιμοποιώντας τις δικές του δυνάμεις, ή «τις προσπάθειες του εχθρού».

Σε αυτή την τελευταία στρατηγική της καθυστερημένης απόκρουσης, ο Κλαούζεβιτς θεώρησε ότι ο αμυνόμενος έχει το πλεονέκτημα, αφού υποχωρούσε κατά μήκος των δικών του γραμμών ανεφοδιασμού ανάμεσα σε φιλικό πληθυσμό, όχι ο επιτιθέμενος, που τα προβλήματα ανεφοδιασμού του μεγάλωναν, οι δυνάμεις του εξασθενούσαν και το περιβάλλον γινόταν όλο και πιο εχθρικό, όσο προχωρούσε. Μοιραία, η ζυγαριά θα έγερνε, όταν ο επιτιθέμενος θα έχει αγγίξει το κατώτατο σημείο αδυναμίας και ο αμυνόμενος θα είχε συσσωρεύσει δυνάμεις, στο μέγιστο βαθμό. Τη στιγμή αυτή περίγραψε ο Κλαούζεβιτς ως το «καθοριστικό σημείο», όταν το απαστράπτον σπαθί της εκδίκησης τραβιέται και η αντεπίθεση εξαπολύεται. Η ικανότητα του σχεδιαστή της στρατηγικής έγκειται στο να διακρίνει πότε είναι η κατάλληλη στιγμή.

Μπορεί να υποστηριχθεί ότι ο Κλαούζεβιτς, κάνοντας αυτή την ανάλυση, επέτρεψε στον εαυτό του να επηρεασθεί αδικαιολόγητα από την εκστρατεία του 1812. Σε τελευταία ανάλυση, είχαν γίνει πολλές εκστρατείες κατά τη διάρκεια της ζωής του, όπως αυτές 1805 και 1806, όταν ο προελαύνων στρατός δεν έχει εξαντληθεί από την πορεία αλλά έπαιρνε κουράγιο από αυτή, όταν οι δυνάμεις σταδιακά εξασθενούσαν καθώς παρέδιδαν όλο και περισσότερο έδαφος στον εχθρό, και όταν ο επιτιθέμενος μπόρεσε να λύσει το πρόβλημα ανεφοδιασμού εις βάρος του αντιπάλου. Επιπλέον, υπάρχουν λίγες χώρες στην Ευρώπη που οι υπερασπιστές τους έχουν τη δυνατότητα να οπισθοχωρήσουν κατά πολύ στο εσωτερικό, χωρίς να παραδώσουν έδαφος με ζωτικές πηγές για τη διεξαγωγή του πολέμου. Όταν όμως υπάρχει μια ευκαιρία, μπορεί αναμφίβολα να χρησιμοποιηθεί με πολύ αποτελεσματικό τρόπο, όπως ανακάλυψαν εις βάρος τους οι διαδοχικοί εισβολείς της Ρωσίας. Ακόμα και στο περιορισμένο θέατρο της βόρειας Γαλλίας το 1914, ο Ζόφρ ((I.J.C.Joffre) κατόρθωσε να αφήσει τα γερμανικά στρατεύματα να νικηθούν «με τις δικές τους προσπάθειες» πριν εξαπολύσει το «απαστράπτον σπαθί της εκδίκησής» του στο Μάρνη ποταμό. 

 Πάντως, ο Κλαούζεβιτς περίγραψε πώς η παράταση της άμυνας μέσα από μία προσεκτικά σχεδιασμένη οπισθοχώρηση, με σκληρή μάχη, μπορεί να καταστήσει διαθέσιμη μια αυξανόμενη κλίμακα πηγών (resources, δυνατοτήτων). Πρώτον, με δεδομένο το υπάρχον πολιτικό σύστημα στην Ευρώπη αλλά και τη γενικότερη προτίμηση των κυβερνητών για τη διατήρηση μιας ισορροπίας δυνάμεων, τα ουδέτερα κράτη πιθανώς να αποκαθιστούσαν την ισορροπία σπεύδοντας να βοηθήσουν το θύμα της επιδρομής: και πάλι μια αισιόδοξη εκτίμηση, που δεν επιβεβαιώνεται από τα ιστορικά αρχεία. Δεύτερον, υπήρχαν οι πηγές (resources) που προσφέρονταν από το περιβάλλον, οι φυσικές πηγές του εδάφους και οι τεχνητές, που είχαν δημιουργηθεί από τους στρατιωτικούς μηχανικούς, το σύνολο των οποίων ανέλυσε με ιδιαίτερη πραγματογνωσία. Τέλος, υπήρχε και υποστήριξη του ίδιου του λαού - ένας παράγοντας που δεν υπολόγισε κανένας από τους υπευθύνους για τη χάραξη στρατηγικής πριν από τον Κλαούζεβιτς αλλά ούτε και οι περισσότεροι μετά από αυτόν.

Ο Κλαούζεβιτς έχει γράψει σε κάποιο άλλο σημείο του Περί Πολέμου για τη σχέση μεταξύ των τακτικών στρατευμάτων και των λαϊκών δυνάμεων καθώς και για τα δυνατά και αδύναμα σημεία των τελευταίων. Ήταν ένα θέμα, για το οποίο η εμπειρία και η δραστηριότητα του, ιδιαίτερα κατά τη διάρκεια του χειμώνα του 1812-13, όταν οργάνωνε τη λαϊκή αντίσταση την ανατολική Πρωσία, τον κατέστησαν εξαιρετικά κατάλληλο να μιλήσει. Στο βιβλίο για την άμυνα, ο Κλαούζεβιτς συμπεριέλαβε ένα κεφάλαιο, στο οποίο πραγματεύθηκε τον ανταρτοπόλεμο, με τον τίτλο «Ο λαός στα όπλα». Ήταν ένα θέμα για το οποίο ο ίδιος παραδέχεται ότι υπήρχε πολύ μικρή πληροφόρηση: «αυτό το είδος του πεδίου του πολέμου δεν είναι ευρέως διαδεδομένο και όσοι μπόρεσαν να το παρατηρήσουν για κάποιο χρονικό διάστημα δεν έχουν δώσει αρκετές πληροφορίες». Ήταν, επίσης, ένα αμφιλεγόμενο ζήτημα αφενός για τους στρατιωτικούς που υποστήριζαν ότι ήταν σπατάλη των πηγών και αφετέρου για όσους γενικότερα θεωρούσαν ότι η λαϊκή εξέγερση αποτελεί «μία κατάσταση νομιμοποιημένης αναρχίας, που αποτελεί απειλή τόσο για την κοινωνική ευρυθμία στη δική μας, όσο και για αυτή του εχθρού». Στους πρώτους, ο Κλαούζεβιτς απέδειξε, ότι ο ανταρτοπόλεμος χρησιμοποιεί πηγές που πιθανότατα δεν θα ήταν διαθέσιμες για κάποιον άλλο σκοπό. Όσο για τους άλλους, τους υπενθυμίζει ότι οι λαϊκές εξεγέρσεις θα πρέπει να θεωρηθούν ως μέρος της γενικής διάβρωσης των συμβατικών συνόρων, «μια ευρεία αύξηση των εσωτερικών διεργασιών του πολέμου», η οποία ήταν ενδεικτική της εποχής. Όπως και σε άλλες καινοφανείς μορφές πολέμου, «το έθνος που θα χρησιμοποιήσει σωστά τον πόλεμο, κατά κανόνα, θα κερδίσει το προβάδισμα έναντι κάποιου που θα απαξιώσει τη χρήση του». «Εάν κάτι τέτοιο ισχύει, τότε μένει να απαντηθεί το ερώτημα κατά πόσο το ανθρώπινο είδος εν γένει θα επωφεληθεί από αυτή την περαιτέρω διεύρυνση του πολεμικού στοιχείου· ένα ερώτημα, η απάντηση στο οποίο θα πρέπει να είναι ίδια με την απάντηση στο ερώτημα για τον ίδιο τον πόλεμο. Ας αφήσουμε στους φιλοσόφους και τα δύο αυτά ερωτήματα».

Τα ερωτήματα που θέτει στο σημείο αυτό ο Κλαούζεβιτς, αποτέλεσαν αντικείμενο έντονων αντι-παραθέσεων μέχρι σήμερα. Ωστόσο, αντίθετα με κάποιους μεταγενέστερους θεωρητικούς, ποτέ δεν εξέτασε τον ανταρτοπόλεμο αυτόνομα. Για αυτόν αποτελούσε ένα ακόμα μέσο στο φάσμα των αμυντικών δυνατοτήτων και θα μπορούσε να εξετασθεί ρεαλιστικά «στο πλαίσιο ενός πολέμου που διεξάγεται από τακτικά στρατεύματα και που συντονίζεται από ένα μόνο σχέδιο το οποίο καλύπτει τα πάντα». Ένα τέτοιο σχέδιο θα μπορούσε να διασφαλίσει ότι η λαϊκή εξέγερση θα λειτουργούσε είτε ως βοηθητική δράση, πριν από μία μάχη αποφασιστικής σημασίας, είτε ως ύστατη διαφυγή, μετά από μια ήττα. Και στις δύο περιπτώσεις, υποστηρίζει ο Κλαούζεβιτς δεν θα πρέπει κάποιος να δειλιάσει να τη χρησιμοποιήσει.

Οι κυβερνήσεις δεν πρέπει να θεωρούν ότι η μοίρα και υπόσταση μιας χώρας της χώρας τους εξαρτάται από μια μεμονωμένη μάχη, όσο καθοριστική και αν είναι... όσο μικρό και αδύναμο μπορεί να είναι ένα κράτος μπροστά στον εχθρό, πρέπει να καταβάλει και τις τελευταίες του προσπάθειες, αλλιώς, κάποιος θα μπορούσε να συμπεράνει ότι η ψυχή του έχει πεθάνει. Μπορεί να έλθει βοήθεια από άλλα κράτη, που αποσκοπούν στην ακεραιότητα μας. Η κυβέρνηση που, αφού ηττηθεί σε μία κύρια μάχη, ενδιαφέρεται μόνο να αποκοιμίσει το λαό και κατακλύζεται από το αίσθημα της αποτυχίας και της απογοήτευσης, είναι σε κάθε περίπτωση ανεπαρκής. Αποδεικνύει ότι δεν της άξιζε η νίκη, και μάλλον γι' αυτό δεν μπόρεσε να κερδίσει. 

Το απόσπασμα αυτό, που συνοψίζει ένα μεγάλο μέρος του πολιτικού έργου του, βοηθά να εξηγήσουμε γιατί ο Κλαούζεβιτς υπήρξε τόσο αντιπαθής στους επιφυλακτικούς και συντηρητικούς συμβούλους του Φρειδερίκου Γουλιέλμου Γ’.»
Γ. Ο ανταρτοπόλεμος σαν κύρια μορφή στρατιωτικής δράσης
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Ο χρόνος

Σύμφωνα με τον Τζέϊμς Κίρας
, το πιο σημαντικό μεταξύ των στοιχείων που απαιτούνται για επιτυχή ολοκλήρωση μιας «ανατρεπτικής» (insurgent)
 ή τρομοκρατικής (terrorist) εκστρατείας
 είναι ο χρόνος. Με αρκετό χρόνο στη διάθεσή της, μια ανατρεπτική ομάδα μπορεί να οργανωθεί ώστε να υπονομεύσει την αποφασιστικότητα του αντιπάλου και να δημιουργήσει μια συμβατική στρατιωτική δύναμη ικανή να πάρει τον έλεγχο του κράτους. Η θεωρία του Μάο Τσε Τουγκ οργανώνει το χρόνο σε τρεις επάλληλες φάσεις: τη στρατηγική άμυνα, το αδιέξοδο (stalemate)
, και τη στρατηγική επίθεση (βλ. πίνακα 6.1.) Ο Μάο καταλάβαινε ότι η αλληλουχία φάσεων που οδηγούσε στη νίκη δεν ήταν αναγκαστικά γραμμική· απρόοπτες καταστάσεις μπορούσαν να οδηγήσουν σε οπισθοδρομήσεις και ίσως και σε υποχωρήσεις σε προηγούμενη φάση της εξέγερσης.

Ατέλειωτοι αγώνες χωρίς φανερή νίκη οδηγούν τελικά σε εμφανή εξάντληση, κατάρρευση ή αναδίπλωση του εχθρού. Το στοιχείο του χώρου συνεργάζεται με το χρόνο, δίνοντας στους ανατροπείς την ευκαιρία να ελιχθούν και να επιδείξει στο πληθυσμό την υπέρτερη «νομιμοποίηση» τους. Η θεωρούμενη αυτή νομιμοποίηση θα δημιουργήσει στη συνέχεια εσωτερική και εξωτερική υποστήριξη προς την εξέγερση. Έχοντας λαϊκή υποστήριξη οι αντάρτες/ ανατροπείς θα βρεθούν σε θέση να δημιουργήσουν ένα ισχυρότερο στρατό, να εξαπολύσουν τολμηρότερες επιθέσεις και να νικήσουν. 
Εξαίρεση στον γενικό κανόνα της μακράς διάρκειας των αντάρτικων πολέμων αποτελεί η περίπτωση του ανταρτοπόλεμου (υπό τους Κάστρο, Γκεβάρα και Σινφουέγκος) στην διάρκεια της Κουβανικής επανάστασης κατά του καθεστώτος  Μπατίστα, η οποία κράτησε μόλις τρία χρόνια (1957-59). Ο Κίρας επισήμαινε όμως ότι «λίγα κράτη, ωστόσο, είναι τόσο διεφθαρμένα, ανίκανα και εύθραυστα όσο ήταν το καθεστώς Μπατίστα στα τέλη της δεκαετίας του ‘50».

Πίνακας 6.1.

Μάο Τσε Τουγκ (Mao Zedong) για τον ανταρτοπόλεμο – επαναστατικό πόλεμο

Κίνα 1930 -- Η θεωρία «των τριών σταδίων» της εξέγερσης

· Στάδιο 1ο, Στρατηγική Άμυνα: Αυτό το στάδιο χαρακτηρίζεται από την αποφυγή σκληρών μαχών με τις κυβερνητικές δυνάμεις. Ένας βασικός στόχος των ανταρτών είναι να φθάσουν αυτό που Κλαούζεβιτς ονομάζει «αποφασιστικό σημείο της νίκης»: Ο αντίπαλος δεν έχει πια αρκετές δυνάμεις για να κατοχυρώσει προηγούμενα κέρδη του. Τακτικές επιθέσεις, με τοπική αριθμητική υπεροχή, συντελούν σε φθορά των κυβερνητικών πόρων. Οι αντάρτες κερδίζουν την ηθική υπεροχή στα μάτια του τοπικού πληθυσμού, κάνουν πολιτική προπαγάνδα, και εκπαιδεύουν σε απόμακρες ασφαλείς βάσεις νεοσύλλεκτους για να πολεμήσουν ως άτακτοι.
· Στάδιο 2ο, Αδιέξοδο: Η δεύτερη φάση ξεκινά τον μακρύ αγώνα μείωσης της κυβερνητικής φυσικής και ηθικής ισχύος και της ντε φάκτο ανάληψης της εξουσίας επί ενός μεγάλου μέρους του πληθυσμού. Οι επαναστάτες στοχοποιούν τον κυβερνητικό έλεγχο φονεύοντας ή διώχνοντας τοπικούς αξιωματούχους. Η κυβέρνηση παίρνει αμυντική στάση και οι αντάρτες εκμεταλλεύονται το πλεονέκτημά τους ώστε να απωθήσουν τα κυβερνητικά στρατεύματα από την ύπαιθρο στις πόλεις. Με την κυβερνητική παρουσία στις αγροτικές περιοχές εξουδετερωμένη, ο πληθυσμός μπορεί να παρέχει μια βάση εφοδιασμού. Σε αυτό το στάδιο οι αντάρτες πρέπει να απορρίψουν ειρηνευτικές προτάσεις και να αντιδράσουν σε κυβερνητικές προσπάθειες διαίρεσης η προσεταιρισμού του αντάρτικου κινήματος.
· Στάδιο 3ο, Στρατηγική Επίθεση: Στην τελική φάση της σύγκρουσης, οι αντάρτες ρίχνουν στη μάχη υπέρτερες δυνάμεις ώστε να καταστρέψουν τις εξασθενημένες κυβερνητικές δυνάμεις οι οποίες κατέχουν αμυντικές θέσεις.
Ο χώρος

Ο χώρος επιτρέπει στους ατάκτους να αποφασίσουν πού και πότε θα πολεμήσουν. Αν ο αντίπαλος εμφανίζεται σε συντριπτικά μεγάλους αριθμούς, οι άτακτοι μπορούν να κάνουν χρήση του χώρου για να αποσυρθούν με πρόθεση να ξανα-εμπλακούν μόνον όταν οι συσχετισμοί τους ευνοούν. Αυτοί που αντιστέκονται σε ανταρσία δεν μπορούν να βρίσκονται παντού και πάντοτε χωρίς να αραιώσουν την πυκνότητα των δυνάμεών τους, προκαλώντας έτσι επιθέσεις (στα πιο αδύνατα σημεία της διάταξής τους) από τις τοπικά ισχυρότερες αντάρτικες δυνάμεις.

Η εκμετάλλευση της δύσβατης φύσης και γεωγραφίας ενός τόπου, η οποία περιορίζει τη δυνατότητα ελιγμών των κυβερνητικών δυνάμεων
, είναι ένα ισχυρό μέσο χάρη στο οποίο η ελαφρά οπλισμένοι ευκίνητοι αντάρτες  εξισορροπούν την σχετική τους αδυναμία σε τεχνολογία, οργάνωση και αριθμούς. Συχνά αντάρτες χρησιμοποιούν δύσβατους τόπους για να κερδίσουν τακτικό πλεονέκτημα εναντίον αντιπάλων ανεπαρκώς εφοδιασμένων για να ανταποκριθούν στις προκλήσεις που δημιουργούν τα βουνά, η ζούγκλα, τα έλη και ακόμα και οι έρημοι. Το δύσκολο έδαφος δίνει στις αντάρτικες δυνάμεις την ευκαιρία να δημιουργήσουν ασφαλείς περιοχές ή βάσεις από τις οποίες να επεκτείνουν τον αγώνα.

Υποστήριξη
 
Ο Κλαούζεβιτς θεωρούσε ότι η υποστήριξη της κοινής γνώμης ήταν ένα από τα «κέντρα βάρους» σε μια λαϊκή εξέγερση. Ο αντάρτης πρέπει να μπορεί να κινείται ανάμεσα στον πληθυσμό «όπως το ψάρι μέσα στο νερό» (Μάο Τσε Τουγκ).  Όπως φάνηκε από την τραγική κατάληξη της περιπέτειας του Τσε Γκεβάρα  στη Βολιβία, «χωρίς τη θάλασσα τα ψάρια πεθαίνουν». 

Η υποστήριξη εξαρτάται ιδιαίτερα από τις συνθήκες που επικρατούν σε μια συγκεκριμένη χώρα. Κάθε προσπάθεια επανάληψης της επιτυχίας σε διαφορετικό τόπο με χρήση μιας προηγούμενα πετυχημένης επαναστατική συνταγής, χωρίς πρώτα να προσδιορισθεί η συγκεκριμένη βάση δυνητικής υποστήριξης, εμπεριέχει κινδύνους. Η εξέγερση του προλεταριάτου των πόλεων θεωρείτο αναγκαιότητα στην μαρξιστική-λενινιστική επαναστατική θεωρία αλλά απέτυχε οικτρά στην Κίνα (1930) και το Βιετνάμ (1968)
. Ο αγροτικός χαρακτήρας αυτών των χωρών καταδίκαζε τις εξεγέρσεις σε αστικές περιοχές σε αποτυχία. Εκτός από την «εσωτερική υποστήριξη» οι αντάρτες μπορεί να χρειάζονται και «εξωτερική υποστήριξη». Η εξωτερική υποστήριξη δεν περιορίζεται μόνο στην παροχή εξοπλισμού η εφοδιασμού από κράτη που έχουν συμφέρον στην επιτυχία της εξέγερσης και την ανατροπή της κυβέρνησης . Μπορεί να περιλαμβάνει και ηθική υποστήριξη, ανάλογα με το κλίμα που επικρατεί στη διεθνή κονίστρα. Για παράδειγμα, η ηθική υποστήριξη που παρείχε η διεθνής (εν μέρει και η γαλλική) κοινή γνώμη στην αντι-αποικιακή εξέγερση της Αλγερίας (1954-62) έπαιξε ρόλο στην επιτυχία της.

Νομιμοποίηση

Η χρήση ένοπλης βίας χωρίς ηθική βάση ή λογική αιτιολόγηση δεν θα είναι δημοφιλής. Οι ισχυρές δημοκρατίες μπορεί να αντιμετωπίσουν λαϊκή δυσαρέσκεια λόγω της χρήσης της αεροπορικής ισχύος, για παράδειγμα, αλλά θα επιζήσουν ακόμα και αν η πολιτική αναταραχή προκαλέσει κυβερνητική αλλαγή. Δεν ισχύει το ίδιο για την τρομοκρατία και τον «άτακτο πόλεμο» (irregular warfare), για τα οποία η εσωτερική ή εξωτερική υποστήριξη είναι απαραίτητη για τη συντήρηση του αγώνα. Οι ηγέτες τρομοκρατών ή άτακτων
 χρειάζονται να επικοινωνήσουν αιτιολογία των ενεργειών τους, ειδάλλως χάνουν την υποστήριξη προς την υπόθεση τους. Συχνά επιδιώκουν να «νομιμοποιήσουν» τη χρήση βίας που κάνουν μέσω της επίδειξης ηθικής ανωτερότητας ως προς αυτούς που αντιπροσωπεύουν το κράτος· υποκαθιστώντας το κράτος στις δικές του αρμοδιότητες σε τοπικό επίπεδο· και διαδίδοντας ένα πειστικό πολιτικό μήνυμα.  Η «ηθική ανωτερότητα» των ανταρτών είναι ακρογωνιαίος λίθος κάθε εκστρατείας άτακτου πολέμου ή τρομοκρατίας. (βλ. Πίνακα 6.2. «3 κανόνες και 8 παρατηρήσεις»)
	Πίνακας 6.2.

Μάο Τσε Τουγκ (Mao Zedong) για τον ανταρτοπόλεμο – επαναστατικό πόλεμο

«Οι τρεις κανόνες και οκτώ παρατηρήσεις»
 


	Κανόνες:

1. Όλες οι ενέργειες είναι αποτέλεσμα εντολών

2. Μην κλέβετε από τον λαό

3. Να μην είστε ούτε εγωιστές ούτε άδικοι

Παρατηρήσεις:

1. Βάλτε την πόρτα στη θέση της όταν φεύγετε από το σπίτι*

2. Να φτιάχνετε το κρεβάτι στο οποίο κοιμηθήκατε

3. Να είστε ευγενείς

4. Να είστε τίμιοι στις συναλλαγές σας

5. Επιστρέφετε ότι δανειστήκατε

6. Αντικαθιστάτε ότι σπάζετε

7. Μην κάνετε μπάνιο παρουσία γυναικών

8. Μην ψάχνετε χωρίς εξουσιοδότηση τα σημειωματάρια όσων συλλαμβάνετε

* Τo καλοκαίρι οι αγρότες έβγαζαν τις πόρτες από τη θέση τους και τις χρησιμοποιούσαν για κρεβάτια.




Δ. Αντι-ανταρτοπόλεμος
 - μία πολιτικοστρατιωτική δραστηριότητα
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Οι δυσκολίες τις οποίες αντιμετωπίζουν οι κυβερνήσεις που πολιορκούνται από αντάρτες τρομοκράτες μπορεί να μοιάζουν αξεπέραστες με την πρώτη ματιά, άλλα πολλά έργα έχουν γραφτεί για να εξηγήσουν πώς αυτές μπορεί αντιμετωπιστούν. Η βιβλιογραφία καλύπτει όλο το φάσμα από τις γενικές θεωρίες και πρακτικές συστάσεις, βασισμένες σε σκληρά κερδισμένη εμπειρία, μέχρι περίπλοκα εμπειρικά μοντέλα τα οποία, υποτίθεται, προβλέπουν αποτελέσματα η δοκιμάζουν την αξία πρακτικών συμβουλών. Στη μετάφραση του Yu Chi Chan του Μάο ο ταξίαρχος Σαμουελ Γκρίφφιθ (Samuel B. Griffith) πρότεινε ότι «οι αντι-αντάρτικες επιχειρήσεις μπορούν να συνοψισθούν με τρεις λέξεις: Εντοπισμός, απομόνωση και εξάλειψη
». Η σύνοψη του Γκρίφφιθ αποτελεί ένα χρήσιμο σημείο αναφοράς όταν εξετάζει κανείς το πως μπορεί η ισχύς ενός κράτους (η ομάδας κρατών) να αξιοποιηθεί εναντίον μίας «άτακτης» απειλής
.

Εντοπισμός

«Η πιο σημαντική φάση οποιασδήποτε αντι-αντάρτικης η αντιτρομοκρατικής εκστρατείας είναι το να αναγνωρισθεί η ύπαρξη της απειλής»20. Το πρόβλημα όσων διεξάγουν παρόμοιες εκστρατείες είναι στην εφαρμογή της θεωρίας έτσι ώστε να γίνεται διάκριση μεταξύ νόμιμων και παράνομων μορφών έκφρασης (λαϊκής) δυσαρέσκειας. «Ο περιορισμός των εγγυημένων δικαιωμάτων και ελευθεριών κάθε φορά που εκρήγνυται μία βόμβα υπονομεύει την αξιοπιστία και τις προθέσεις της κυβέρνησης.»
Συγχρόνως, αν περιμένει η κυβέρνηση πάρα πολύ μέχρι να πάρει μέτρα επιβολής του νόμου, δίνει στους αντάρτες ή τους τρομοκράτες τον απαραίτητο χρόνο ώστε να οικοδομήσουν μια συμπαγή οργανωτική δομή για την κατανίκηση της οποίας θα απαιτηθούν εξαιρετικά σκληρές προσπάθειες. Ο Κίρας επισημαίνει ότι η τρομοκρατία και ο ανταρτοπόλεμος μπορούν να εξουδετερωθούν εάν υπάρχει ικανοποιητική δυνατότητα έγκαιρης προειδοποίησης, αλλά τονίζει ότι αυτό εξαρτάται από την ύπαρξη και λειτουργία μίας αποτελεσματικής υπηρεσίας συλλογής και ανάλυσης πληροφοριών, και παρατηρεί ότι «λίγα κράτη διαθέτουν παρόμοιες δυνατότητες ή προνοητικότητα».
Τέλος, η τήρηση των νόμων αποτελεί κρίσιμη προϋπόθεση εάν πρόκειται τα κράτη να συντηρήσουν τη νομιμότητά τους και να διατηρήσουν ηθική ανωτερότητα απέναντι σε τρομοκράτες ή «ανατροπείς»
.

Aπό τη στιγμή κατά την οποία μια «άτακτη» (irregular) απειλή έχει εντοπισθεί, ποικίλες πολιτικές και στρατιωτικές υπηρεσίες πρέπει να περιορίσουν την απειλή συντονίζοντας τις προσπάθειές τους. Η συγκέντρωση πληροφοριών σχετικά με καταφύγια, μέλη, και πηγές ανεφοδιασμού των οργανώσεων τρομοκρατών μπορεί να είναι εξαιρετικά δύσκολο έργο, δεδομένης της προσπάθειάς τους να κρατούν τις οργανώσεις τους μικρές, ευέλικτες και μυστικές. Εάν μια χώρα παρέχει σε άλλη αντιανταρτική ή αντιτρομοκρατική υποστήριξη επιτόπου, σε ένα γεωγραφικά και πολιτιστικά άγνωστο περιβάλλον, όπως οι Ηνωμένες Πολιτείες έκαναν στο Νότιο Βιετνάμ, τότε η απόκτηση ακόμη και εντελώς βασικών πληροφοριών για μία ανατρεπτική οργάνωση χρειάζεται χρόνο. Ο χρόνος που χάνεται αξιοποιείται από τους αντάρτες ώστε να διατηρούν την πρωτοβουλία και να αναπτύσσουν την οργάνωσή τους παραπάνω.

Απομόνωση

Πιθανότατα το πιο κεντρικό στοιχείο μίας πετυχημένης εκστρατείας κατά τρομοκρατών ή ανταρτών είναι η απομόνωσή τους από τον πληθυσμό. Αυτή μπορεί να πάρει τη μορφή πραγματικού φυσικού διαχωρισμού η πολιτικής αποξένωσης. Ο φυσικός διαχωρισμός μπορεί να επιτευχθεί με τη μετακίνηση αγροτικών πληθυσμών σε πιο εύκολα υπερασπίσιμους (και επιτηρήσιμους) χώρους, γνωστούς στη διάρκεια του Β’ πολέμου των Μπόερς ως «στρατόπεδα συγκέντρωσης» (βλ. σελ 10 του μαθήματος) και του πολέμου του Βιετνάμ ως “strategic hamlets” («Στρατηγικοί οικισμοί»). Η απομόνωση των ανταρτών και τρομοκρατών από τον πληθυσμό υπονοεί πολλά περισσότερα από φυσικό διαχωρισμό. Εάν πρόκειται να επιβάλει μια πραγματική απομόνωση, το κράτος οφείλει να εξουδετερώσει το ισχυρότερο εργαλείο των ατάκτων: Το πολιτικό μήνυμα. Ευρύτατα διαδεδομένα παράπονα τα οποία αποτελούν μια ισχυρή πηγή στρατολογίας και υποστήριξης οφείλουν να αντιμετωπισθούν από την κυβέρνηση. Προφανώς, ορισμένα μηνύματα είναι πιο ισχυρά από άλλα: Το αίτημα για αυτοδιάθεση δεν μπορεί να το ικανοποιήσει μια ξένη ή κατέχουσα δύναμη, ενώ αντίθετα αιτήματα για αγροτική μεταρρύθμιση ή αυξημένη πολιτική αντιπροσώπευση μπορούν να ικανοποιηθούν ευκολότερα. Η κυβερνητική ρητορική πρέπει να συνοδεύεται από πράξεις που να δείχνουν ότι το κράτος μπορεί και θέλει να ανταποκριθεί σε κάτι που στην πράξη αποτελεί πολιτικό εκβιασμό. Η γκάμα των αντιδράσεων μπορεί να καλύπτει όλο το φάσμα μεταξύ μιας πολιτικής «καμιά διαπραγμάτευση με τρομοκράτες» μέχρι απλά μέτρα όπως τη βελτίωση της απόδοσης των καλλιεργειών ή την κατασκευή σχολείων, αρδευτικών έργων, και πηγαδιών. Πάνω από όλα, οι πολίτες πρέπει να πεισθούν ότι ο αγώνας του κράτους είναι ο δικός τους αγώνας. Η λαϊκή υποστήριξη προς τρομοκράτες ή αντάρτες μπορεί να ανασταλεί μέσω αξιόπιστων, αποτελεσματικών μέτρων που στοχεύουν στο να κερδίσουν αυτό που συχνά ονομάζεται «τις καρδιές και το μυαλό» (hearts and minds)
 του πληθυσμού. Η φράση «η μάχη για την καρδιά και το μυαλό» υπογραμμίζει την πολιτική διάσταση του «άτακτου» πολέμου.
Εξάλειψη

Από τη στιγμή που ο εντοπισμός και η απομόνωση των ανταρτών έχουν επιτύχει, το κράτος διαθέτει πολυάριθμα πλεονεκτήματα δεδομένου του ελέγχου των κοινωνικών, οικονομικών, και στρατιωτικών δυνατοτήτων. Το πιο σημαντικό ερώτημα στα δημοκρατικά κράτη είναι κατά πόσο οι ηγέτες τους μπορούν να χρησιμοποιήσουν τις δυνατότητες αυτές αποτελεσματικά για να σβήσουν τη φλόγα της ανταρσίας χωρίς να χάσουν τη λαϊκή υποστήριξη προς την εξουσία τους. Πάντως, όσον αφορά τη στρατιωτική νίκη κατά ανταρτών η απαραίτητη αριθμητική αναλογία κυβερνητικών δυνάμεων ως προς αντάρτες υπολογίζεται σε 10:1. Οι περισσότεροι θεωρητικοί υπογραμμίζουν επίσης ότι χρειάζονται ειδικευμένες μονάδες (δηλαδή ειδικές δυνάμεις) που να μπορούν να νικήσουν αντάρτες στο «δικό τους παιχνίδι». Προφανώς μία απόφαση παροχής αμνηστίας στους απλούς μαχητές παίζει σημαντικό ρόλο.
Ε. Μία γεύση ανταρτοπόλεμου – αντί «παραδειγμάτων προς μελέτη»
Επειδή λόγω περιορισμένου χρόνου είναι δύσκολη η παράθεση «παραδειγμάτων προς μελέτη»
 στο κεφάλαιο αυτό, δίνονται δύο σελίδες με φωτογραφίες σημαντικών μορφών ηγετών ανταρτοπόλεμου, ανταρτών, ή επαναστατών στρατιωτικών ηγετών, και ένα πολύ κατατοπιστικό συνοπτικό κείμενο του T. E. Lawrence για τον ανταρτοπόλεμο.
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	Ο Μάο Τσε Τουγκ (1893-1976) σε φωτογραφία του 1946


	Μωχάμεντ Ιμπν Αμπντ’ ελ Καρίμ, ο Βέρβερος ηγέτης των επαναστατών του Ρίφ (1882-1963)
	Χο Τσι Μίνχ (1890-1969), γνωστός στα φοιτητικά του χρόνια στο Παρίσι ως Nguyen I Quock - Ιωάννης ο Πατριώτης
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	Γιόσιπ Μπρόζ «Τίτο»,  (1892-1980)
	Ερνέστο «Τσε» Γκεβάρα Ντελ Σέρνο (1930-1967)
	Βο Νγκουγιέν Γκιάπ (1911-)
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	«Οι ηγέτες στο Ανόϊ είχαν μάθει τα ρητά του Σουν Τζου καλά. Έχοντας γελοιοποιήσει την παράδοση του εχθρού τους, έχοντας εκμεταλλευθεί και εντείνει εγγενείς τριβές στην χώρα του αντιπάλου και έχοντας εξεγείρει τους νέους κατά των γέρων μπόρεσαν να βγάλουν εκτός μάχης τον κύριο αντίπαλό τους και ήταν ελεύθεροι να αξιοποιήσουν την υπεροχή τους»
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	Φιντέλ Κάστρο και Τσε Γκεβάρα – ο στρατιωτικός και ο πολιτικός
	The Vietnam War, Military Press, 1988. Από τον πρόλογο (στρ. Ουεστμόρλαντ, αμερικανός διοικητής στο Βιετνάμ.)

	Γκιάπ και Χο Τσι Μινχ – επίσης ο στρατιωτικός και ο πολιτικός
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T. E. Lawrence (1888 -1937), γνωστός ως Λώρενς της Αραβίας
	Ο Λώρενς για τον «πόλεμο των ατάκτων»

______________________________________
Τα γραπτά του Thomas Edward Lawrence αποτελούν πολύτιμη συνεισφορά στην ανάπτυξη της θεωρίας του ανορθόδοξου πολέμου. Πολλοί «ειδικοί του επαγγέλματος», από τον Μάο Τσε Τουγκ ως τον Γερμανό «άσσο» των ειδικών επιχειρήσεων Όττο Σκορτσένυ, παραδέχθηκαν το χρέος που οφείλουν στο Λώρενς όσον αφορά την ανάπτυξη της δικής τους σκέψης.  Όντας ένας δονκιχωτικός χαρακτήρας του οποίου η επίδραση στην ιστορία παραμένει ακόμα αντικείμενο πολλών διαφωνιών, ο Λώρενς συνέλαβε την ουσία ενός αντάρτικου αγώνα σε λιγότερες από 250 λέξεις:

«Έμοιαζε πως η επανάσταση έπρεπε να έχει μια απόρθητη βάση, προφυλαμένη όχι μόνο από επίθεση, αλλά και από τον φόβο επίθεσης· μία τέτοια βάση είχαμε στα λιμάνια της Ερυθράς θάλασσας, στην έρημο, ή στα μυαλά των ανθρώπων που προσηλυτίζαμε στην πίστη μας. Έπρεπε να έχει εκλεπτυσμένο ξένο εχθρό, με τη μορφή ενός πειθαρχημένου στρατού κατοχής πολύ μικρού για να μπορεί να εκπληρώσει το δόγμα της έκτασης: πολύ ολιγάριθμο ώστε να προσαρμόσει τους αριθμούς 

	στο χώρο, ώστε να μπορεί να κυριαρχεί σε ολόκληρη την περιοχή από οχυρωμένα σημεία. Έπρεπε να έχει ένα φιλικό πληθυσμό, όχι ενεργά φιλικό, αλλά συμπαθούντα σε σημείο που να μην προδίδει τις κινήσεις των επαναστατών στον εχθρό. Επαναστάσεις μπορεί να γίνουν με το 2% ενεργό σε μία δύναμη κρούσης, και το 98% παθητικά συμπαθών. Οι λίγοι ενεργοί επαναστάτες πρέπει να διαθέτουν τα προσόντα της ταχύτητας και της αντοχής, της απανταχού παρουσίας, και της ανεξαρτησίας από αρτηρίες ανεφοδιασμού. Πρέπει να έχουν τον τεχνικό εξοπλισμό που χρειάζεται για να καταστρέψουν ή να παραλύσουν τις οργανωμένες επικοινωνίες του εχθρού, καθώς ο άτακτος πόλεμος εμπίπτει καλά στον ορισμό της στρατηγικής του Willisen, ως «μελέτη των επικοινωνιών» στον υπέρτατο βαθμό της, της επίθεσης εκεί που δεν βρίσκεται ο εχθρός. Με πενήντα λέξεις: Με δεδομένη την ευκινησία, την ασφάλεια (με την έννοια του να μην παρέχονται στόχοι στον εχθρό), το χρόνο, και το δόγμα (την ιδέα να προσηλυτίζεις κάθε ένα μέχρι φιλικότητας), η νίκη θα ανήκει στους αντάρτες, καθώς εν τέλει οι αλγεβρικοί παράγοντες είναι αποφασιστικοί, και εναντίον τους οι τελειοποιήσεις των μέσων και του πνεύματος αγωνίζονται μάλλον μάταια.»*
* «Η εξέλιξη μίας εξέγερσης» (The Evolution of A Revolt), The Army Quarterly, Vol. 1, No 1, σελ. 69



Οι αγριότητα του αντάρτικου και αντι-αντάρτικου αγώνα
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	Μαχητές Μπόερς (φωτογραφία του 1900) Στερεότυπα ανταρτών – φυσιγγιοθήκες, γενειάδες, ελαφρά όπλα, και αποφασιστικότητα
	Βρετανικό στρατόπεδο συγκέντρωσης (ο όρος εισήχθη στη διάρκεια του Β’ πολέμου των Μπόερς) στη Ν. Αφρική. Με στόχο την στέρηση των ανταρτών από υποστήριξη, τα γυναικόπαιδα μεταφέρονταν σε συρματοπλεγμένους φρουρούμενους χώρους. Η θνησιμότητα  λόγω μεταδοτικών ασθενειών και κακουχιών εκεί ήταν πολύ μεγάλη.


Τέσσερα στοιχεία που είναι απαραίτητα
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Τρία στοιχεία απαραίτητα για την επιτυχή 


διεξαγωγή κάθε αντι-αντάρτικου αγώνα
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3. Εξάλειψη








� James D. Kiras, Strategy In The Contemporary World, σελ 213. Μεγάλο μέρος των πληροφοριών και απόψεων που περιλαμβάνονται στο 6ο Μάθημα προέρχονται από το Κεφ.9 αυτού του βιβλίου, με τίτλο «Τρομοκρατία και άτακτος πόλεμος» (Terrorism and irregular warfare). Όσες υποσημειώσεις του 6ου Μαθήματος αναφέρουν απλώς αριθμό σελίδας, χωρίς αναφορά σε σύγγραμμα και συγγραφέα, παραπέμπουν στο βιβλίο και το κεφάλαιο αυτό.


� Στρατηγική Εθνικής Ασφάλειας, Θ. Ντόκου και Π.Τσάκωνα, σελ. 147. (Περιλαμβάνεται αναλυτική εξέταση των απειλών που αντιπροσωπεύουν το διεθνικό οργανωμένο έγκλημα και οι τρομοκρατικές ενέργειες - σελ. 146-160)


� Ο όρος guerilla ή guerrilla πρωτοεμφανίζεται στη διάρκεια του πολέμου αυτού. Προέρχεται από την ισπανική λέξη guerra, πόλεμος, και κατά λέξη σημαίνει «μικρός πόλεμος». 


� Μάϊκλ Χάουαρντ, απόσπασμα από το Κλαούζεβιτς - Όλα όσα πρέπει να γνωρίζετε, Oxford University Press, (Ένθετο στο Βήμα της 23 Νοεμβρίου 2006, σελίδες 72-77).


� σελ 213.


� Η λέξη insurgency, σε αντίθεση με τη λέξη rebellion, έχει αρνητική φόρτιση. Εμπεριέχει μία χροιά «υποστήριξης εκ των έξω» σε εκστρατεία ανατροπής μίας κυβέρνησης. (Δημιουργήθηκε την εποχή του Ψυχρού Πολέμου.)


� Σε  όλο το κείμενο ο Κίρας αναφέρεται στο ζεύγος εννοιών  insurgency/terrorism χωρίς ιδιαίτερες διακρίσεις, σαν να διέπονται από όμοιες αρχές. Ωστόσο από νωρίς επισημαίνει ότι η χρήση της τρομοκρατίας αρκετά συχνά απορρίφθηκε από ηγεσίες «ανατρεπτικών» κινημάτων – καθώς τους στερούσε την απαραίτητη «νομιμοποίηση».


� χρησιμοποιείται εδώ υπονοώντας και «ισοπαλία» από πλευράς προόδου - καμιά πλευρά δεν επικρατεί.


� Σελ. 214 - από το Selected Military Writings of Mao Zedong  (Peking Foreign Languages Press, 1966, 210-19)


� σελ. 214


� ή των δυνάμεων κατοχής, σε  περίπτωση  απελευθερωτικού πολέμου 


� σελ. 215


� Προφανώς εδώ ο Κίρας υπονοεί την αποτυχία της λεγόμενης «επίθεσης του Τετ» (βουδιστικού νέου έτους) το 1968 στη διάρκεια της οποίας οι δυνάμεις των Βιετκόγκ ενεπλάκησαν σε μάχες με το στρατό του Ν. Βιετνάμ και των ΗΠΑ στις πόλεις, με αποτέλεσμα να αποδεκατισθούν. Στρατηγικά όμως, παρά την τεράστια αποτυχία της, η επίθεση του Τετ έδειξε το μέγεθος της αντικυβερνητικής δυσαρέσκειας στο Ν. Βιετνάμ, και οδήγησε σε κάμψη του μαχητικού φρονήματος στις ΗΠΑ, συνοδευμένη από έξαρση του αντιπολεμικού κινήματος. 


� σελ. 217


� Ένα ακόμα σημείο στο οποίο η χρήση την δύο εννοιών ως «εναλλάξιμων» μεταξύ τους μπορεί να δημιουργήσει   λογικές  επιφυλάξεις. Μπορεί να παρατηρήσει κανείς, π.χ.  ότι τα «ακροατήρια» στα οποία απευθύνονται  ηγέτες τρομοκρατικών  οργανώσεων συχνά  διαφέρουν εξαιρετικά,  τόσο από πολιτική όσο και από καθαρά αριθμητική άποψη, από  αυτά  στα οποία απευθύνονται οι ηγεσίες αντάρτικων οργανώσεων, ή «ατάκτων».


� σελ. 218 – Από το Mao Tse-Tung on Guerilla Warfare, Mao Che Tung, (Νέα Υόρκη, Praeger, 1961) σελ. 92


� Counterinsurgency - ή συντομογραφικά COIN.


� Σύνοψης του «Προστατεύοντας το σύστημα: Αντιαντάρτικο και αντιτρομοκρατικός αγώνας στη θεωρία και την πράξη» (Protecting the system: Counterinsurgency and counterterrorism in theory and practice) του Κίρας. 


� Location, Isolation, Eradication


� σ. 220


� Richard Clutterbuck, Terrorism and Guerilla Warfare: Forecasts and Remedies (1990) σελ. 10-11 και  Paul Wilkinson, Terrorism and the Liberal State (1986) σελ. 127


� Την έκφραση πρωτοχρησιμοποίησε ο sir Gerald Templar,  στη διάρκεια  του αγώνα εναντίον στον ανταρτών στη Μαλαισία  τη δεκαετία  του 1950. 


� Ας μην ξεχνάμε ότι οι «άτακτες» (και πολύ περισσότερο οι επαναστατικές) συγκρούσεις είναι μακροχρόνιες υποθέσεις, με περίπλοκο πολιτικο-κοινωνικό υπόβαθρο και δυναμική, και επομένως απαιτούν ιδιαίτερα μεγάλο χώρο και χρόνο για να αναλυθούν ικανοποιητικά, και κυρίως αμερόληπτα,  σε όλη την έκταση της εξέλιξής τους.


� Ο στρατηγός Γκιάπ, πριν αρχίσει την καριέρα του ως ο κύριος στρατιωτικός ηγέτης των βιετναμέζων ανταρτών είχε φοιτήσει στο πανεπιστήμιο του Ανόϊ όπου απέκτησε διδακτορικό στις οικονομικές επιστήμες


� Κίρας, σελ. 210





